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Перад важнымі падзеямі у СССР 


Калі маскоўская «Правда» й іншыя 
штодзеньнікі Масквы " апублікавалі 20 
жнівеня сёлета дэкрэт цэнтральнага ка- 
мітэту камуністычнай партыі СССР, 
падпісаны самым Сталінам аб склікань- 
ні на 5 кастрычніка 19-га зьезду ВКП(б) 
у Маскве, дык публічная апінія Заха- 
ду аказалася гэтым моцна заалярмава- 
най. На балонах заходняе прэсы паяві- 
лася й далей паяўляецца мноства пры- 
сьвечаных гэтай падзеі артыкулаў, У 
якіх выказваюцца розныя, часамі вель- 
мі наіўныя й супярэчныя здагадкі й 
прагнозы аб тым, што чарговы зьезд 
камуністычнай партыі прынясе вялікія 
зьмены перадусім у нутранай палітыцы 
СССР, якія не астануцца бяз уплыву й 
на палітыку замежную. 

Такія спадзяваньні выкліканыя дву- 
ма фактарамі. Па першае вымоўным 
ужо ёсьць факт, што ад 13 год зьезды 
камуністычнай партыі СССР зусім не 
адбываліся (апошні 18-ы зьезд быў у 
сакавіку 1939 году), ня гледзячы на тое, 
што яны паводля статуту павінны склі- 
кацца кажныя тры гады. Значыцца ялк- 
раз. цяпер Сталін уважаў за патрэбнае 
склікаць такі зьезд, скуль вывад, што ў 
запраўды насьпела вялікая гэтага з"а- 
трэба. З другога боку, абвешчаны пара- 
дак дня зьезду й праекты новых ла- 
становаў, што маюць быць на зьезьдзе 
прынятыя, зьяўляюцца вялізарнае важ- 
насьці. А ведама, што ў савецкіх умо- 
вах кажны праект Крамля мае ўсе 
падставы стацца законам, бо ўсякія са- 
вепкія зьезды, у тым ліку й зьезды гао- 
тыі склікаюцца толькі па тое, каб 
удзельнікі аднагалосна й цераз акля- 
мацыі заакцэптавалі тое, што загадзя 
прытатуе крамлёўская кліка. 

Дык і разгледзім па чарзе ўсе тыя 
важнейшыя пытаньні, што маюць быць 
вырашаныя на зьезьдзе. 


АРГАНІЗАЦЫЙНЫЯ ЗЬМЕНЫ 
У ВКП(б) 

Праект зьмены статуту партыі між ін- 
шым прадугледжвае скасаваньне паліт- 
бюра й аргбюра ((арганізацыйнага бюра), 
замест якіх найвышэйшую ўладу партыі 
ў часе між зьездаў будзе выконваць 
прэзыдыюм цэнтральнага камітэту пар- 
тыі. Апрача гэтага будзе й надалей пра- 
цаваць сакратарыят. Далейшай важнай 
зьменай будзе тое, што з назвы ВКП(б), 
гэтае «б», што ў дужках і абазначае 
«бальшавікоў», будзе зусім выкінутае. 
«Правда» ў вадным з сваіх артыкулаў, 
паклікаючыся на некаторыя тэзы да- 
кладу сябры палітбюро Хрушчова, што 
на зьезьдзе будзе ім прачытаны, падае 
такія матывы гэтых зьменаў: «Зьяўля- 
ецца больш адпаведным, што палітбюро 
цэнтральнага камітэту будзе замененае 
ў прэзыдыюм цэнтральнага камітэту, які 
будзе выконваць ўсю ўладу ў часе між 
зьездамі. Назва ,прэзыдыюм” больш ад- 
казвае тым функцыям, якія сяньня ў за- 
праўднасьці выконваюцца ў палітбюро». 
Там-жа цьвердзіцца, што практыка па- 
казала, што арганізацыйная праца па- 
вінна быць сканцэнтраваная ў вадным 
воргане -- сакратарыяце, а таму арг- 
бюро зьяўляецца болей не патрэбным. 
Што-ж датычыцца зьмены назвы пар- 
тыі (апушчэньне слова «бальшавікоў»), 
дык там гаворыцца, што «камуністыя» й 
«бальшавікі» абазначаюць адно й тое 
самае, таму гэтае апошняе слова зьяўля- 
ецца лішнім. 

Агульна ведама, што афіцыяльныя 
матывацыі ўсіх наватарстваў у Савец- 
кім Саюзе вельмі рэдка адказваюць 
праўдзе. Але ня гледячы на гэта, мно- 
гія палітычныя назіральнікі на Захадзе 
высоўваюць прыпушчэньні, што зьмены 
гэтыя нічога новага не ўнясуць, зьяўля- 
юцца толькі чыста фармальнымі й на- 
выжэй маюць тактычныя толькі мэты, 
каб адкінуць слова «палітбюро», якое 
сталася зьненавіджаным навет у самым 
Савецкім Саюзе. 

Мы аднак зьяўляемся іншае думкі й 
хочам зарызыкаваць прыпушчэныне, 
што гэтыя зьмены маюць глыбокі палі- 
тычны сэнс. Пайменна слова «бальша- 
вікоў» адрозьнівала камуністычную пар- 
тыю СССР ад такіх-жа партыяў іншых 
краінаў, як камуністычная партыя 
Францыі, камуністычная партыя Італіі 
й г. п. Цяперашняя ідэнтыфікацыя на- 
зоваў камуністычнае партыі ў СССР і 
іншых краінах, перадусім тых, што ўжо 


апанаваныя камуністымі, будзе паказ- 
ваць на ідэнтычнасьць іхных заданьняў, 
як і на іхнае аднолькавае паходжаньне. 
Ліквідацыя палітбюра й еканцэнтра- 
ваньне ўсяе ўлады партыі, ейных за- 
даньняў як нутраных, гэтак і вонкавых, 
у вадным прэзыдыюме паказвала-б на 
тое, што пасьля сьмерці Сталіна будзе й 
фармальна пералітая ўся ўлада на ад- 
наго новага дыктатара, што было пры 
Сталіне толькі фактычна, але не фар- 
мальна. Сама-ж рэарганізацыя найвы- 
шэйшых партыйных ворганаў дасьць 
магчымасьць ціха адсунуць у цень тых 
камуністычных лідэраў, якія сталіся бо- 
лей непатрэбнымі. З гэтага гледзішча 
будзе цікавым абвешчаньне складу но- 
вага прэзыдыюму ЦК партыі, іцто на- 
ступіць на зьезьдзе. 


АД ЗЬМЕСТУ САЦЫЯЛЬНАГА ДА 
НАЦЫЯНАЛЬНАГА. -- АБАВЯЗКІ Й 


ПРАВЫ СЯБРОЎ ПАРТЫІ 


Гэты зьмест дасюль выражаўся сла- 
вамі: «перадавы авангард работніцкай 
клясы», а цяпер гэта будзе выражацца 


славамі: «дабравольны ваюючы саюз 
камуністых тых самых перакананьняў, 
Зложаны Зь сялян, рабстнікаў і інтэ- 
лігенцыі». Значыцца вузка клясавы ха- 
рактар партыі перачырківаецца, а на 
месца гэтага выступае прынцып агуль- 
нанацыянальны: аднолькавыя дачы- 
неньні й аднолькавая ацэна ўсіх слаёў 
сяньняшняга савецкага грамадзянстза. 
Гэтая, бясспрэчна найдалей сягаючая 
зьмена ў ідэалягічнай структуры пар- 
тыі, выводзіцца бясспрэчна з практыкі 
апошняй вайны, калі з узапраўды кры- 
тычнага палажэньня выратавала Ста- 
ліна тое, што ён адклікнуўся да патры- 
ятычных пачуцьцяў усяго расейскага 
народу, які ўзапраўды яго падтрымаў. 
Цяпер-жа гэта замацоўваецца партый- 
ным законам з гледзішча на прыгата- 
ваньні Саветаў да наступнай вайны. 


На зьезьдзе будзе прынята рад паста- 
новаў, што на нова спрэцызуюць правы 
й абавязкі сяброў партыі. Асаблівая 
ўвага будзе зьвернутая на падняцьце 
партыйнай дысцыпліны, прэлюдыяй ца 


чаго былі частыя артыкулы ў савецкай 
прэсе аб парушэньні дысцыпліны, 
нядбайнасьці й адставаньні ў працы 
розных партыйных ворганаў. У вадным 
артыкуле «Правды» чытаем даслоўна 
наступнае: «Партыя ня можа талера- 
ваць у сваіх радох лгуноў. Кажны, хго 
скрывае запраўдны стан рэчаў перад 
партыяй, ня можа аставацца ейным 
сябрам». У гэтай справе можна зрабіць 
гумарыстучную заўвагу, што калі з ка- 
муністычнай партыі выкінуць усіх 
лгуноў, дык у ей нікога й не астанецца, 
ня выключаючы й самога Сталіна. Тым 
ня меней новыя дамаганьні ўзмацнень- 
ня «крытыкі й самакрытыкі» й партый- 
най дысцыпліны для падсавецкіх лю- 
дзей нічога добрага не варожаць. Гэта 
абазначае, што пасьля зьезду будуць 
яшчэ мацьней сьціснутыя ў зялезным 
кулаку савецкія працоўныя, яшчэ болей 
будуць выцягвацца зь іх сокі дзеля вы- 


кананьня й перавыкананьня намечаных 
плянаў. 


(Заканчэньне на 2 балоне) 


аўНАШЦННашаЦнННшнНІНННННцНЯННННІнНН ана ніннннн нан нанні ніннінчанннаннчннчнн анна чаннем анннернанціннанацнннчнчачавннцвавнннн нанс нан нн ваен ВаНН Ына аЗННАВАА ава наНЕА ВАЗ АА 


Весткі з шырокага сьвету 


Новая савецкая нота ў спі.:ве Нямеч- 
чыны. З шасьцітыднёвым апазьненьнем 
урад СССР адказаў 23 жнівеня на апош- 
нюю ноту заходніх вялікадзяржаваў у 

сч, “. здчыкы, прапануючы, х?б 
не пазьней, як у кастрычніку адбылася 
канфэрэнцыя чатырох вялікіх дзяржа- 
ваў дзеля прадыскутаваньня праекту 
мірнага дагавору зь Нямеччынай, паклі- 
каньня агульнанямецкага ўраду й ства- 
рэньня камісыі ў справе нямецкіх вы- 
бараў. Савецкая нота ў нічым не пасоў- 
вае справы наперад і не зьмяшчае ні- 
чога новага ў дачыненьні да папярэдніх 
нотаў. Яе мэты выразна прапагандовыя. 
Вызначэньне тэрміну спатканьня чаты- 
рох дзяржаваў на кастрычнік уважаец- 
ца на Захадзе за далейшую спробу 
ўтрудненьня ратыфікацыі нямецкім пар- 
лямантам генэральнага дагавору, пра- 
дугледжанай якраз на кастрычнік. 

Найвялікшы налёт на сталіцу Паўноч- 
най Карэі. Тры хвалі саюзьніцкіх сама- 
лётаў атакавалі 29 жнівеня сталіцу Паў- 
ночнай Карэі Цонт-Янг у налёце, які 
ўважаецца найбольшым ад пачатку вай- 
ны. Самалёты з наземных арэадромаў і 
марскіх авіяматак зрабілі ў гэты дзень 
1.400 баёвых лётаў. Усе вызначаныя мэ- 
ты былі зьніцчаныя. У налётах прыма- 
лі ўдзел амэрыканскія, аўстралійскія, 
паўдзённаафрыканскія й паўдзённака- 
рэйскія дывізыёны. Перад налётам, як і 
заўсёды, за пасярэдніцтвам ськіданых 
лістовак, было папярэджанае цывільнае 
насельніцтва. Ад гэтага часу амаль каж- 
нага дня паўтараюцца саюзьніцкія на- 
лёты на ваенныя мэты праціўніка. 

«Правда» атакуе Айзэнгаўэра. Рэспуб- 
ліканекі кандыдат на прэзыдэнта ЗІДА 
Двайт Айзэнгаўэр у сваей перадвыбар- 
най прамове зажадаў канечнасьці вы- 
зваленьня Ўсходняй Эўропы й Азыі. У 
сувязі з гэтым маскоўская «Правда» вы- 
ступіла 29 жнівеня з войстрай атакай 
на Айзэнгаўэра, пішучы даслоўна: «На- 
піся зімной вады, Айк, і апомніся!» 
«Правда» цьвердзіць, што прамона Ай- 
зэнгаўэра «больш прычынілася да па- 
шырэньня супрацьамэрыканскай прапа- 
ганды, чымсьці маглі-б гэта зрабіць сот- 
ні артыкулаў у савецкай прэсе на прэ- 
цягу месяца». 

За Кітаем і Манголія. Савецка-кітай- 
ская канфэрэнцыя, што адбываецца ця- 
цер у Маскве, пашырылася й на Вон- 
кавую Манголію. Пайменна, прэм'ер 
г.зв. мангольскай народнай рэспублікі 
Тсэдэнбаль прыбыў 28 жнівеня ў Ма- 
скву з мэтаю прыняць удзел у гэтай 
канфэрэнцыі, якая ўжо цягнецца ад 
двух тыдняў. 

Памёр др. Курт Шумахэр. Неспадзя- 
вана памёр 20 жнівеня др. Курт ІЦу- 
махэр, лідар нямецкіх сацыял-дэмакра- 
таў, фанатычны вораг гітлерызму, які 
прасядзеў 10 гадоў у нацыстаўскіх кан- 
цэнтрацыйных лягерах. Побач з др. Кон- 
радам Адэнаўэрам, лідэрам хрысьціян- 
скіх дэмакратаў і канцлерам Заходняй 


. еаеуа 
М У. 


Нямеччыны, зьяўляецца ІЦумахэр най- 
выдатнейшай палітычнай постацьцю па- 
ваеннай Нямеччыны. Аднак ён рашуча 
змагаўся з палітыкай Адэнаўэра й кры- 
тыкаваў за ягоныя . “тупкі заходнім 
альянтам. Шумахэр быў адначасна ста- 
ноўчым антыбалыцавіком. Палітычныя 
абсэрватары ўважаюць, іцто сьмерць 
ІШумахэра будзе мець бясспрэчны ўплыў 
на далейшае палітычнае жыцьцё ў Ня- 
меччыне, бо Адэнаўэр зможа цяпер 
больш свабодна весьці праальянцкую 
палітыку, якой Шумахэр так моцна су- 
праціўляўся. 

Вялізарная перавага ЗІЦА над савец- 
кай прадукцыяй. Спэцыялісты ад савец- 
кіх справаў газэты «Нью Ёрк Таймс» 
Гары Шварц, абгаварваючы новы са- 
вецкі пацігодні плян, сьцьвердзіў, што 
калі гэты плян і будзе выкананы, дык 
і так савецкая прадукцыя будзе ў 
1955 годзе на палавіну меншая за пра- 
дукцыю ЗІЦА ў 1951 годзе. А калі пры 
гэтым узяць пад увагу болыцую коль- 
касьць насельніцтва Савецкага Саюзу, 
дык вынікае, што савецкая прадукцыя 
будзе выносіць толькі траціну прадук- 
цыі амэрыканскай, ішто прыпадае на ад- 
наго чалавека. 

Амэрыканскі ваенны міністар Пэйс 
задаволены ізь сілы Эўропы. Амэры- 
канскі ваенны міністар Франк Пэйс за- 
явіў 26 жнівеня на прэсавай канфэрэн- 
цыі ў Вашынгтоне пасьля свайго паза- 
роту з Эўропы, што ён зьяўляецца «за- 
даволеным з растучай сілы» Заходняй 
Эўропы й Блізкага Ўсходу. Пэйс, які ў 
сваей 24-дзённай падарожжы па ўсіх 
запрыязьненых з ЗІІІА краінах Заход- 
няй Эўропы адведаў Турэччыну, Грэн- 
ляндыю, Лёндан, Парыж, Франкфурт, 
Белград, Анкару, Афіны, Нэапаль, Рым, 
Зальцбург, Капэнгагу й Дублін, заявіў, 
што ваенная сіла адведаных ім краінаў 
выдатна павялічылася. 

Эгіпт стараецца помачы ў ЗІЦА. Эгіп- 
скі ўрад зрабіў у ЗІЦА адпаведныя за- 
хады дзеля атрыманьня ваеннай і га- 
спадарскай дапамогі. Прэм'ер-міністар 
Магэр Паша заявіў 26 жнівеня на прэ- 
саваў канфэрэнцыі, што Эгіпт у пер- 
шую чаргу будзе патрабаваць з ЗША 
мадэрнага аўтаматычнага аружжа й 
тэхнічнай помачы пры разбудове соб- 
скае індустрыі. 

Плян НАТО на 1952 год будзе выка- 
наны. Кіраўнік амэрыканскага ўраду 
мабілізацыі абароны Джон Стыльмэн 
заявіў, што амэрыканскія збройныя сі- 
лы ад выбуху вайны ў Карэі падвоілі- 
ся. Амэрыканскія хвабрыкі прадукуюць 
цяпер месячна самалёты, танкі, гарма- 
ты й іншае аружжа вартасьцю больш 
двух мільярдаў даляраў. Заходняя Эў- 
ропа таксама натужвае ўсе сілы, каб 
выставіць да канца 1952 году 50 дыві- 
зыяў, як было заплянавана на Лізбон- 
скай канфэрэнцыі. Францыя абяцала да 
канца 1952 г. 12 дывізыяў, з чаго 10 ужо 
гатовыя, а дзьве астальныя будуць вы- 


стаўленыя да канца году. Італія абяца- 
ла 11 дывізыяў і праўдападобна пера- 
выканае свой плян. Гэтаксама маршал 
Сьлім, шэф імпэрыяльнага генэральна- 
га штабу Вялікабрытаніі заявіў 22 жні- 
веня, што Вялікабрытанія натужыце ::1с2 
сілы, каб выканаць свае забавязаньні 
перад збройнымі сіламі Атлянтычнага 
пакту (НАТО). 


На амэрыканскую армію ў Нямеччыне 
выдана ў 1951 годзе 149,2 мільёнаў да- 
ляраў. Урад для гаспадарскіх справаў 
Высокай Камісыі ЗША ў Нямеччыне па- 
ведаміў, што ў бюджэтным 1951/52 го- 
дзе, які закончыўся 30 чэрвеня сёлета, 
на ўтрыманьне амэрыканскай арміі ў 
Заходняй Нямеччыне было выдаткавана 
роўна 149,2 мільёнаў даляраў. У гэтую 
суму ня ўходзяць выдаткі ў суме 106 
мільёнаў даляраў Нямеччыне, што пры- 
падалі ей з пляну Маріцаля. 


Камуністыя прыгатаўляюцца зімаваць 
у Панмунджоне. Камуністыя распачалі 
ў Панмунджоне будаваць сталы буды- 
нак на месцы звычайнага бараку, у якім 
ужо другі год адбываюцца перагаворы 
аб перамір'і ў Карэі. Будова спэцыяль- 
нага гмаху для перагавораў абазначае, 
што камуністыя гэтыя перагаворы ду- 
маюць цягнуць у бесканечнасьць. 

Уцёкі ў Заходні Бэрлін прыбіраюць 
на сіле. Хваля ўцекачоў з савецкай Зо- 
ны Нямеччыны ў Заходпі Бэрлін асят- 
нула толькі ў панядзелак 24 жнівеня 
найвялікшую колькасьць звыш 1.100 ча- 
лавек. Каля 15“ уцекачоў зьяўляюцца 
ўдзельнікамі нямецкага каталіцкага кан- 
грэсу, што адбыўся ў Заходнім Бэрліне. 

Вынішчэньне латыскага народу. Як 
перадаюць уцекачы з Латвіі, расейцы 
перамяняюць Латвію ў сваю правінцыю. 
Насельніцтва каранное (каля 1.250.090) 
паступова малее, а працэнт наплывова- 
га расейскага элемэнту сягае ўжо 409/9. 
Пануючай мовай зьяўляецца мова ра- 
сейская, якую вывучаюць дзеці прыму- 
сова ўжо ад 4 клясы пачаткавай іцколы. 

Зварот амэрыканекай камісыі ДА. 
Амэрыканская камісыя ДП, якая 31 жні- 
веня канчае сваю дзейнасьць, сьцьвяр- 
джае ў канцавой справаздачы, што ся- 
рэдня 250.000 людзей уцякае ў год з кра- 
інаў за зялезнай заслонай. У сувязі з 
гэтым камісыя дамагаецца, каб даць 
уцекачом адпаведныя памяшчэньні й 
магчымасьці да прыгатаваньня да пра- 
цы ў вольным сьвеце. Ад заканчэньня 
вайны Амэрыка прыняла каля 400.000 
ДП і ўцекачоў. Камісыя зьвяртаецца да 
кангрэсу аб дапушчэньні ў ЗІЦА далей- 
шых 300.000 уцекачоў на працягу З га- 
доў. : 
20.286 амэрыканцаў забітых у Карэі. 
Амэрыканскае міністэрства абароны па- 
дало да ведама, што агульная сума амэ- 
рыканскіх стратаў у Карэі ўключна з 
раненымі й прапаўшымі бязь вестак зы- 
носіць роўна 115.373 чалавек, у гэтым 
20.288 забітымі. 
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Прынамсі шчыра 


25-га жнівеня сёлета паявіўся пер- 
шы нумар «інфармацыйнага Бюлетэ- 
пю» сьвежай прыбудоўкі да Беларускай 
Цэнтральнай Рады г. зв. «Галоўнага 
Штабу Беларускага Вызвольнага Руху». 
За сьмешчаным на першай балоне «Зва- 
ротам» Астроўскага ў справе скліканьня 
ім 1і3-га пленуму ягонай Цэнтральнай 
Рады, які мае стацца «самым дэмакра- 


тычным беларускім нацыянальным 
прадстаўніцтвам», ідзе артыкул «Праз 
адзінае нацыянальнае прадстаўніцтва 


-- да аб'еднаньня вызвольнага фронту», 
падпісаны ўзьведзеным Астроўскім У 
падпалкоўнікі Л. Зарэчным, як «началь- 
нікам Галоўнага Штабу БВР». 

Ані на гэты бюлетэнь, ані на зьме- 
шчаны ў ім артыкул Зарэчнага мы не 
зьвярнулі-б ніякай увагі, каб не адзі- 
вае ў ім прызнаньне, якое, як ня трэба 
лепей, характарызуе групу Астроўска- 
га, што прайсьці міма яго ніяк нельга. 
Зарэчны, баронячы ў успомненым ар- 
тыкуле «правамоцнасьць» і «рэпрэзЭн- 
тацыйнасьць» г. зв. Другога Ўсебела- 
рускага Кангрэсу, піша даслоўна гэтак: 

«... такія дэмакратычныя дзяржавы, 
як ЗША і Англія, у часе, калі адбываў- 
ся Іі-гі Кангрэсе, былі калябарантамі во- 
рага ўсяго свабодалюбнага чалавецтва 
-. бальшавікоў, а іхныя тагачас- 
сныя дзяржаўныя мужы напявалі ды- 
тырамбы Сталіну -- мудраму і любіма- 
му душыцелю свабоды і дэма- 
крацыі. Дык зь кім-жа тады магла 
супрацоўнічаць БЦР? -- Хіба-ж ня зь 
Лёнданам і Вашынгтонам, калі яны ў той 
час былі найбольшымі ворагамі Выз- 
вольнае барацьбы беларускага народу. 

Сякьня-ж, калі Вашынгтон і Лёндан 
зразумелі цану бальшавіцкага рэжыму, 
яны самі пачалі ,калябарацыю з на- 
шым былым саюзьнікам -- Нямеччы- 
наю, а гэта значыць пачалі сваё супра- 
цоўніцтва якраз з тым, зь кім БЦР су- 
працоўнічала ў часе змаганьня супраць 
бальшавікоў. Дык якая-ж цяпер доля 
віны БЦР? І тэта зразумела кажнаму 
беларусу, як на эміграцыі, так і на 
Бацькаўшчыне.» 

Прачытаўшы такое шчырае асьвет- 
чаньне найбліжэйшага супрацоўніка 
Астроўскага й ягонага ўпаўнаважанага 
ў Нямеччыне, чалавек дзіву даешся, 
які палітычны кірунак прадстаўляе га- 
бой сяньняшняя група Астроўскага й як 
Яна ацэньвае палітыку заходніх аль- 
янтаў, як падчас апошняй вайны, гэтак 
і сяньня. 

Амэрыканцаў і ангельцаў, якія сянь- 
ня нясуць найвялікшыя ахвяры ў ваба- 
роне вольнасьці цывілізаванага сьвету, 
ад якіх і мы можам найбольш надзе- 
іцца помачы для нашага вызваленьня, 
называць сяньня «калябарантамі ворага 
ўсяго свабодалюбнага чалавецтва 
бальшавікоў», а іхным дзяржаўным му- 
жом, т. зв. Рузвэльту й Чэрчылю, за- 
кідаць, што яны «напявалі дытырамбы 
Сталіну -- мудраму й любімаму” душы- 
делю свабоды й дэмакрацыі», называць 
іх «найбольшымі Ворагамі вызвольнае 
барацьбы беларускага народу», дык гэ- 
та, называючы найбольш нявінна, на- 
зываецца што найменей няпрызваітась- 
цю й абразай як амэрыканцаў, гэтак 1 
ангельцаў. «Вораг майго верага зьяў- 
ляўцца адначасна маім прыяцелем». 
Сэнс гэтае прыказкі й павінен быць за- 
стасаваны да паступаньня амэрыканцаў 
і ангельцаў падчас апошняе вайны. Бо 
ці-ж амэрыканцы й ангельцы ў часе, 
калі Савецкі Саюз апынуўся ў стане 
вайны супраць Гітлера, павінны былі, 
як гэтага жадае Зарэчны, абвесьціць 
вайну Савецкаму Саюзу толькі па тое, 
каб, адварачваючы навырат прыведзе- 
ную прыказку, «вораг майго ворага быў 
адначасна й маім ворагам»? 

Сталін у час апошняе вайны стаўся 
Зусім прыпадковым саюзнікам і «каля- 
барантам» Захаду й незалежна навет зд 
волі Захаду. Ці Зарэчны зможа пака- 
заць нам у гісторыі ўсіх народаў і вя- 
коў хоць адзін факт, каб нейкая дзяр- 
жава, што ў дадзены мамэнт вяла вай- 
ну зь іншай дзяржавай, ня была саюзь- 
нікам і супрацоўнікам трэцяй дзяржа- 
вы, што адначасна ваюе зь ейным вора- 
гам? 

За гэта мы ня маем ніякага права аб- 
вінавачваць амэрыканцаў і ангельцаў 
ды кідаць пад іхным адрасам абразьлі- 
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(Заканчэньне) 


выя закіды, бо іхнае паступаньне ў да-ду, што апынуліся пад нямецкай акупа- 


чыненьні да Савецкага Саюзу ў часе 
вайны было правільным, канечным і 
адзіна магчымым. Але, сьцьвярджаючы 
гэта, мы адначасна чуем да амэрыкан- 
цаў і ангельцаў нявымоўны жаль за 
штось іншае: за тое, што калі іхны ад- 
крыты вораг -- Гітлер быў ужо пабіты, 
яны, наіўна паверыўшы ў хвальшывыя 
запэўненьні Сталіна, і надалей уважалі 
Савецкі Саюз сваім саюзьнікам. Мы чуем 
да іх жаль за Ялту, Тэгеран і Потсдам, 
за далейшыя ўступкі Сталіну ўжо ў 
мірны пэрыяд ды за сяньняшнюю адзі- 
нанедзялімаўскую палітыку ў дачынень- 
ні як сталінскае гэтак і пасьлясталін- 
скае будучае Расеі. Але й за гэтую іх- 
ную палітыку мы ня маем ніякага ма- 
ральнага права называць іх «найболь- 
шымі ворагамі вызвольнае барацьбы 
беларускага народу», бо ўсе іхныя па- 
ваенныя паступаньні дыктуюцца не ва- 
рожасьцю Захаду да «вызвольнай ба- 
рацьбы беларускага народу», але яго- 
нымі жахлівымі памылкамі, за што, 
зразумеўшы іх, той-жа Захад за іх пла- 
ціць, плаціць ня толькі матарыяльнымі 
цэннасьцямі, але й крывёю сваіх лю- 
дзей. І як не балюча адбіваюцца гэтыя 
палітычныя памылкі Захаду на нашай 
вызвольнай справе, мы верым, што За- 
хад і гэтыя памылкі направіць, як толь- 
кі зразумее іхную шкоднасьць. Най- 
лепшай зарукай гэтага зьяўляецца 
факт, што ў гэтым якраз кірунку шыб- 
ка эвалюцыянуе палітычная думка за- 
ходняга сьвету. 

Падобны беспадстаўны характар но- 
сіць на сабе й далейшае цьверджаньне 
Зарэчнага, які гаворыць, што Вашынг- 
тон і Лёндан сяньня «зразумелі цану 
бальшавіцкага рэжыму» й «пачалі ,ка- 
лябарацыю” з нашым былым саюзьнікам 
-.- Нямеччынай, а гэта значыць -- па- 
чалі сваё супрацоўніцтва як раз з тым, 
зь кім БЦР супрацоўнічала ў часе зма- 
ганьня супраць бальшавікоў. Дык якая- 
ж цяпер доля віны БЦР? -- робіць з гэ- 
тага выснаў Зарэчны. 

Але-ж што мае супольнага адно з 
другім? Заходні сьвет супрацоўнічае 
сяньня з дэмакратычнай Нямеччынай, 
з тымі ейнымі палітыкамі, якія ў часе 
вайны сядзелі ў гітлераўскіх канцэнт- 
рацыйных лягерах або хаваліся на эмі- 
грацыі, як нядаўна памерлы др. ІШумяа- 
хэр або цяперашні канцлер Адэнаўэр. 
Гэта, спадару Зарэчны, не адно й тое 
самае. 

Каб не аставалася ніякіх недаразу- 
меньняў, некалькі яшчэ словаў аб са- 
мой «калябарацыі» зь немцамі. Гэтае 
пытаньне бадай што ўсім яснае й да яго 
ня было-б ужо патрэбы вяртацца, каб 


не падобныя «рэвэляцыі» астроўшчы- 
каў. 
Вось-жа беларускае грамадзянства, 


апынуўшыся ў 1941 годзе пад акупацы- 
яй гітлераўскай арміі, імкнулася да та- 
го, каб розныя адміністрацыйныя стано- 
віцчы ў краіне, на якія толькі дапу- 
скаліся «айнгаймішэ», абсадзіць вы- 
ключна сваімі людзьмі, каб выкары- 
стаць гэтае сваё «супрацоўніцтва» зь 
немцамі ня столькі супраць бальшавізму, 
-- бо ў чым гэтыя людзі маглі тады 
бальшавізму зашкодзіць? -- але дзеля 
абароны правоў собскага народу, ягоных 
нацыянальных і эканамічных інтарэсаў. 
Пазьней-жа, калі немцы, пераважна 
правакаваныя дзякуючы сваей тупало- 
Засьці камуністычнымі агентамі, павялі 
палітыку фізычнага вынішчэньня наша- 
га народу, гэтае «супрацоўніцтва» рась- 
пягнулася й на абарону беларускага на- 
сельніцтва перад фізычным тэрорам 
азьвярэлага сваімі няўдачамі на фрон- 
це гітлерызму. 

Так паступалі ня толькі беларусы. 
Гэтак рабілі даслоўна ўсе народы Ўсхо- 


цыяй. Гэтак паступілі ўкраінцы, лету- 
вісы, латышы й эстонцы. Гэтак пасту- 
палі й расейцы ня толькі дзеля абаро- 


ны інтарэсаў расейскага народу, але й 


дзеля нішчэньня беларускага нацыя- 
нальнага актыву на нашых землях. 
ІЦто найбольш характэрна, дык гэта 


тое, што навет палякі, якія найбольш 
пацярпелі ад гітлерызму й запраўднай 
калябарацыі закінуць якім нельга, пай- 
шлі на заходнябеларускіх землях па 
гэтае-ж «супрацоўніцтва» зь немцамі, 
пралазілі на ўсякія, найбольш адказ- 
ныя становішчы й навет высылалі сва- 
іх людзей у Ўсходнюю Беларусь з адзі- 
най мэтай -- правакаваць перад тупа- 
лобым нямецкім гэстапо беларускіх на- 
цыянальных актывістых і фізычна 
зьнішчаць іх дзеля сваіх імпэрыялі- 
стычных інтарэсаў. Дык і навет гэта 
стварала для нас патрэбу йсьці на «су- 
працоўніцтва» зь немцамі, каб паралі- 
жаваць вынішчальную дзейнасьць аген- 
туры польскага й расейскага імпэрыя- 
лізму. 

Такім чынам «калябарацыя» зь нем- 
цамі беларускай інтэлігенцыі й нацыя- 
нальна зктыўнага сялянства была ня 
калябарацыяй, але найбольш эфэктоў- 
най формай скрытага змаганьня супраць 
тых-ж самых немцаў, змаганьнем за 
аборону собскіх нацыянальных  пазы- 
цыяў на собскай тэрыторыі, а нЯ Чу- 
жой, як гэта рабілі палякі й расейцы 
на Беларусі, было змаганьнем за абаро- 
ну перад фізычным вынішчэньнем соб- 
скага народу. Гэтае змаганьне, вонкава 
замаскаванае «калябарацыяй», было 
часта пасунутым да высокае ступені тэ- 
раізмам і самаахвярнасьцю. Яно, у вы- 
падку здэмаскаваньня немцамі, канча- 
лася расстрэлам найбольш навет зааван- 
саваных «калябарантаў», як ксяндза 
Гадлеўскага, сьвятара Каўша, праф. Ст. 
Любіч-Маеўскага, або высылкай у кан- 
цпэнтрацыйныя лягеры, як ксяндза Ст. 
Глякоўскага, А. Калодкі й многіх ін- 
шых. А пры тым-жа ксёнз Гадлеўскі, 
праф. Любіч-Маеўскі, Калодка й цэлая 
армія іншых, зьнішчаных немцамі пат- 
рыётаў, гэта-ж палітычныя аднадумцы й 
супрацоўнікі ўсяго беларускага нацыя- 
нальнага актыву, усіх іншых «каляба- 
рантаў». І калі апошнія ўсьцерагліся 
лёсу першых, дык толькі таму, што іх- 
ная дзейнасьць ня была немцамі як 
сьлед расшькфраваная. 

Праўда, былі й у нас, як і ў кажнага 
народу, і запраўдныя калябаранты, б99 
чужасловаў, якія йшлі на супрацойніц- 
тва зь немцамі толькі дзеля собскай, 
нажывы, авантурніцтва або каньюнкту- 
ральнай палітычнай кар'еры, якія ня 
толькі не змагаліся за беларускія на- 
пыянальныя інтарэсы, але цынічна лх- 
вяроўвалі іх, калі гэтага патрабавалі 
немцы. Былі такім чынам і ў нас свае 
квісьлінгі й некаторых зь іх «Бацькаў- 
шчына», калі выходзіла пад іншым рэ- 
дакцыйным кіраўніцтвам у 1948 годзе, 
назвала раз па імені, а ў названых апы- 


нуўся й Астроўскі. Тады, кіраваная 
Астроўскім, зарубежніцкая група пад- 
няла несамавітую нагонку, што 7тэ- 


тым «Бацькаўшчына» быццам зраджае 
ўсей беларускай справе, прьншываючы 
быццам усім бяз выключэньня белару- 
сам квісьлінгоўства. Навет выказалі 
былі сваё абурэньне на гэты «нятакт» 
«Бацькаўшчыны» й нашыя «тактыкі для 
тактыкі». Мы-ж цяпер такога абвіна- 
вачаньня Астроўскаму ня ставім, бо 
выручыў нас у гэтым ягоны найблі- 
жэйшы супрацоўнік Зарэчны. Паймен- 
на, цытаваны ягоны артыкул і выстаў- 
ляе супрацоўніцтва БЦР зь немцамі, як 
супрацоўніцтва другога гатунку, г. ЗВ. 
як супрацоўніцтва й калябарацыю бяз 
чужасловаў. Язэп Каранеўскі 


а аа ар аран Барана ьаавыаынааьйанааныааанаь а анаанааыая 


І яны дзякуюць .Вялінаму' Сталіну 


За часапісам «Кавказ» (Ле 8 за жні- 
вень 1952) прыводзім тут выняткі вель- 
мі характэрнага й шмат гаворачага пісь- 
ма аднэй расейкі ў рэдакцыю газэты 
«Наша Страна» (Аргентына, 10. 5. 52); 


«Паглядзіце, шостая часьць сьвету -- 
Расея сталася чацьвёртай ягонай 
часьцяй; Дунай стаўся расейскай ракой; 
наступіла чуць не задзіночаньне слав- 
янства: сорам 1905 году, вайна Расеі й 
Японіі, сьцёрты тым-жа Сталінам. Та- 
кога прэсьціжу Расеі не дала Кацярына 
Другая, які ей даў Сталін...» 


А вось як яна характарызуе краіны 
Захаду: 

«... калі выбухне вайна, я ні адной 
мінуты ня сумляваюся, што Масква 
раскалашмаціць Амэрыку ў дрэбезгі, і 
ад яе не астанецца навет і пуху і пе- 
р'яў. Паглядзіце: Францыя здохла, тры 
чацьвертыя камуністых; Бэльгія біцца ня 
будзе; Галяндыя -- гэта балота й туль- 
паны; Люксэмбург з 300-тысячным на- 
сельніцтвам пакорна склоніць галаву; 
Ангельшчына? -- жабрачка: адно яйко 
ў тыдзень; Італія -- яе дакончылі на- 
вадлненьні: Скандынавія сталь із 


Швэцыі ўся йдзе задарма ў Маскву, як 
плата за незалежнасьць; Данія ўсё робіць 
на жаданьне Масквы, бо Сталін загле- 
дзіўся на Кіль. Хто, фактычна, ў Эўро- 
пе будзе змагацца супраць Масквы? 


Ніхто! 


Я ненавіджу англасасаў таксама, як 
і бальшавікоў. І зусім ім ня веру...» 


«... Мой лёзунг: Бог, Расея, Права- 
слаўнае самадзяржаўе. 1 каб гэта 
ажыцьцявіць, трэба белага Сталіна!» 


А найбольшы «антыбальшавік» ген. 
Дэнікін у 1938 годзе ў Парыжы на пуб- 
лічным выступленьні, на якім было бо- 
лей паўтысячы былых дэнікінскіх бе- 
лагвардзістых, кінуў даслоўны лёзунг: 
«Если вспыхнет война между Германи- 
ей и Россией, долг русского офицера 
быть в рядах красной армии» (гэты да- 
клад Дэнікіна быў надрукаваны тады ў 
воргане Мілюкова «Поеледние Новости»). 


Дык дзе-ж гарантыя, што засьлеп- 
леныя ў сваім шавінізьме расейцы вы- 
ступяць калі-небудзь супраць Сталіна й 
ягонага імпэрыялізму? 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 


ха 35 (14) 


Нрэмль разьлічвае на слабасьць праціуніка 


У справе загрозы савецкай агрэсыі й 
магчымасьці выбуху новай сусьветнай 
вайны ў заходняй прэсе выразна зары- 
саваліся два супярэчныя становішчы. 
Адно зь іх рэпрэзэнтуе пагляд, што гэ- 
тая загроза зьяўляецца на столькі ня- 
ўхільнай, што Захад павінен проціўста- 
віць ей толькі собскую ваенную сілу. 
Паводля другога -- небясьпеку савецкае 
агрэсыі можна яшчэ адхіліць прыь? по- 
мачы станоўчага палітычнага супраць- 
дзеяньня. Зь першым пунктам тле- 
джаньня мы пазнаёмілі нашых чыта- 
чоў ў артыкуле Вільямса С. Булліта 
«Апошняя магчымасьць выратаваньня 
Азыі», перадрукаваным у нумары ЗІ 
(110) «Бацькаўшчыны», другі пункт гле- 
джаньня рэпрэзэнтуе артыкул Эдварда 
Крэнкшо, зьмешчаны нядаўна ў часапні- 
се «Энглішэ Рундшаў» (Кэльн, Ле 30), 
які ніжэй перадрукоўваем. 


ж 

Нязвычайная цяжкасьць зразумець 
для лібэральна думаючага заходняэўра- 
пэйца камуністычную мэнтальнасьць 
зьяўляецца найбольш годным увагі зья- 
вішчам нашага часу. Яно адначасна 
зьяўляецца й найбольш небясьпечным. 
Калі разглядаць павярхоўна, яно зьяў- 
ляецца непрабачальным. Камуністыч- 
нае настаўленьне было дастаткова вы- 
разна выяўленае зь бессаромным цы- 
нізмам у творах Леніна й Сталіна, якія 
кажны можа чытаць. Больш таго. Тэ- 
тае настаўленьне мог кажны пазнаць з 
найбліжэйшай адлегласьці з нагляднай 
лекцыі камуністычнай стратэгіі ад за- 
канчэньня вайны, якая была непасрэд- 
ным прадуктам гэтай камуністычнай 
мэнтальнасьці. 

Бясспрэчна існуюць глыбокія псыха- 
лягічныя прычыны нашага супраціву 
пазнаць і зразумець факты, якія самі 
ціснуцца нам у вочы. Аднак не зьяўля- 
ецца маім заданьнем аналізаваць маты- 


вы, якімі кіруюцца лібэралы й сацыялі- 
стыя, уважаючы, што збліжэньне да ка- 
муністых зьяўляецца спробай самагуб- 
ства. 

Я цяпер хацеў-бы прааналізаваць толь- 
кі два бакі гэтай далёка пашыранай не- 
разважнасьці, якая даецца нам сяньня 
ў знажі, а ў будучыні можа мець вельмі 
грозныя Вынікі. Я маю на думцы далё- 
ка пашыраны страх заходніх альянтаў, 
што быццам яны сваім неабдуманым 
дзеяньнем могуць справакаваць Крэмль 
да вайны, і таксама пашыраныя ілюзыі, 
што далейшыя ўступкі заходніх альян- 
таў могуць зьвярнуць Савецкі Саюз зь 
ягонай дасюлешняй дарогі. Гэтыя абе- 
дзьве ілюзыі выцякаюць з поўнага не- 
разуменьня запраўднага характару ста- 
лінізму. 

Гэтыя ілюзыі мы спатыкаем усюды, 
навет У інтэлігентных палітыкаў, якія 
павінны былі-б лепш разумець істоту 
справы. Асабліва заўважаем іх у Заход- 
няй Нямеччыне, дзе яны выклікаюць 
два зусім хвальшывыя пункты гле- 
джаньня: з аднаго боку пагляд, што рэ- 
мілітарызацыя Нямеччыны можа вы- 
клікаць мілітарную інтэрвэнцыю Крам- 
ля, з другога боку пашыраны пагляд, 
што ў задзіночанай Нямеччыне было -б 
магчыма супрацоўнічаць з камуністы- 
мі й навет падпарадкаваць іх свайму 
ўплыву. Гэта ёсьць пагляд тэй маладой 
дамы, якая хацела ехаць на тыгру й 
закончыла сваю паездку ў жываце гэ- 
тага зьвера. Гэта пагляд сацыялдэма- 
кратаў усходняй Эўропы, які завёў іх 
усіх бяз выключэньня ў магілу на ту- 
рэмным двары або ў лягеры прымусэ- 
вай працы ў Сібіры. 


МАСКВЕ ЎСТУПАЦЬ АБАЗНАЧАЕ 
МАСКВУ АСЬМЕЛІВАЦЬ 
Камуністых нельга ані справакаваць 
ані ўціхамірыць. Яны моцна трымаюц- 


ца вызначанай мэты на далёкую ад- 
легласьць, і толькі адно можа іх адвяр- 
нуць ад гэтае мэты: непахісны й ста- 
ноўчы супраціў, які апіраецца на адпа- 
веднай сіле. Уступаць Маскве ў надзеі, 
што гэтым яе ўдасца ўціхамірыць, 
ёсьць ня чым іншым, як дазваляць Ма- 
скве яшчэ адзін шаг зрабіць наперад і 
яшчэ больш узмоцніць ейны ціск. Бо 
пашто патрабуе Масква адварачвацца 
ад сваей мэты, калі мы памагаем ей 
гэтую мэту асягнуць? Камуністычная 
мэта на далёкую адлегласьць абазначае 
аслабляньне некамуністычнага грама- 
дзянства й прыгатаўляньне ягонага 
ўпадку, як толькі яно страціць сілу су- 
праціву. Чаму тады ўважаць, што вы- 
рахаваныя галовы камуністых адмовяі:- 
ца ад гістарычных карысьцяў, якія яны 
надзеяцца здабыць, і ўвойдуць У таталь- 
ную вайну супраць моцнага й станоўча- 
га праціўніка, які мог-бы зьнішчыць» 
усе іхныя мроі й прыгатаваць іхны ня- 
слаўны ўпадак? І ўсё гэта толькі таму, 
што Захад ім дае больш, чымсьці яны 
гэтага жадаюць. 


Інстынктоўнай рэакцыяй камуністых 
у выпадку станоўчага супраціву ёсьць 
ня наступ, але адварот. На працягу 
апошніх трыццаці гадоў яны ня даліся 
справакаваць распачаць вайны зь Япо- 
ніяй, хаця на манджурскай граніцы ад- 
бываліся цяжкія баі. Яны ня даліся 
таксама справакаваць уступіць у 1940- 
41 годзе ў вайну зь Гітлерам: яны ра- 
білі ўсе высілкі, каб гэтай вайны ўнік- 
нуць, бо яе не хацелі. 


ІЦто яшчэ павінна быць сьцьверджа- 
на (калі мы згодныя ўважаць, што фак- 
ты гавораць досыць выразна), гэта тое, 
што Сталін ня будзе весьці вайны з па- 
чуцьцёвых матываў. Для яго вайна 
зьяўляецца інструмэнтам палітыкі, якім 


(Заканчэньне на 3 балоне) 


АААААААААААААААААААААРААААААААААСАААААААААААААААААААААААААААААА 


Перад важнымі падзеямі ў СССР 


З другога боку ведама, што калі 
бальшавікі выдаюць нейкую новую па- 
станову, ськіраваную на ліквідацыю 
тых або іншых адхіленьняў ад генэ- 
ральнай лініі, дык усе партыйныя арга- 
нізацыі ад найвышшых да найніжіых, 
г. зв. «пярвічиык», будуць із скуры 
вылазіць, каб даказаць, што гэтыя «ад- 
хіленьні» ўзапраўды маюць месца. Дык 
і новае спрэцызаваньне абавязкаў сяб- 
роў партыі й новыя мерапрыемствы су- 
праць дасюлешніх занядбаньняў пацях- 
нуць за сабой новую хвалю генэраль- 
най «чысткі», якая, як ведама, абыймае 
ня толькі сяброў партыі. Для нерасеёй- 
скіх народаў гэта зьяўляецца грознай 
перасьцярогай, што адразу пасьля зьез- 
ду можа наступіць новая фаза ліквіда- 
цыі «буржуазнага нацыяналізму», сСу- 
праць якога ўжо ад году вядзецца ўз- 
моцненая кампанія. 


СПРАВА НАСЬЛЕДНІЦТВА СТАЛІНА 


Усе на Захадзе згодныя ў тым, што 
справа, хто мае быць наступнікам Ста- 
ліна, зьяўляецца сяньня бадай што вы- 
рашанай. Ужо той факт, што на 19-ым 
зьезьдзе галоўным дакладчыкам будзе 
Маленкаў, тады, калі ад 28 год быў ім 
толькі Сталін, зьяўляецца нядвузначнай 
прагнозай, што пасьля сьмерці ці эвэн- 
туальнага адрачэньня Сталіна ягонае 
месца займе Маленкаў адзін або ў тры- 
умвіраце Маленкаў-Молатаў-Бэрыя, бо 
й два апошнія ў партыйнай герархіі 
зьяўляюцца высунутымі на найбольш 
перадавыя, давераныя й пачэсныя мес- 
цы. Да гэтай-жа групы, якую Сталін аб- 
дзяліў найвялікшым даверам, належыць 
таксама й Хрушчоў. 


Маленкаў належыць да сярэдняй ге- 
нэрацыі партыі; ён нарадзіўся ў 1902 
годзе ў Орэнбургу й распачаў сваю пар- 
тыйную кар'еру пад Кагановічам у Тур- 
кестане. Пазьней быў прыватным са- 
кратаром Сталіна й кіраваў маскоўскай 
партыяй у вырашальных 1930--34 г г. 
Апрача гэтага працаваў ён у арганіза- 
цыйным аддзеле цэнтральнага камітэту. 
Ён прымаў выдатны ўдзел у правя- 
дзеньні вялікай палітычнай часткі й 
пры ягоным непасрэдным удзеле адбыў- 
ся ўпадак Ежова й назначэньне Бэрыі 
на вярхоўнага кіраўніка НКВД. Падчас 
апошняй вайны ён належыў да вузей- 
шага ваеннага кабінэту, які называўся 
Камітэтам Дзяржаўнае Абароны. Ён быў 
адкамандзіраваны на сталінградзкі 
фронт, як спэцыяльна ўпаўнаважаны 
камітэту абароны. У 1941 г. ён стаўся 
кандыдатам, а ад 1946 году разам з Бэ- 
рыяй і сябрам палітбюра. Ад 18 кастрыч- 
ніка 1946 г. зьяўляцца ён заступнікам 
прэм'ер-міністра СССР, а ў 1947 годзе 
супольна з Жданавам кіраваў акцыяй 
заснаваньня камінформу. 

Да найбліжэйшых ягоных прыяцеляў 
належыць Мікіта Хрушчоў, які на на- 
дыходзячым зьезьдзе будзе рэфэраваць 
зьмену арганізацыйнай структуры пар- 
тыі. Ён радзіўся ў 1894 г. у Куршчыне, 
у 1934 г, быў пад Кагановічам другім са- 


(Заканчэньне) 


кратаром маскоўскага абкому партыі, а 
ад 1935 й ла 1938 ейным першым сакра- 
таром. Ад 1938 г. зьяўляецца ён першым 
сакратаром камуністычнай партыі Ўкра- 
іны, а ў 1939 г. стаўся сябрам палітбюра. 
Ёй працаваў як сябра ваеннай рады на 
сталінградзкім фронце суп... Ма- 
ленкавым, а ад 1949 г. зьяўляецца сак- 
ратаром цэнтральнага камітэту партыі. 
Цераз высоўваньне на найбольш ад- 
казныя становішчы гэтых абодвых і да- 
вяраньне ім галоўных дакладаў на зье- 
зьдзе партыі вызначаюцца яны, разам з 
Молатавам і Бэрыяй, найбольш праўда- 
падобнымі наступнікамі Сталіна. Калі 
пасьля таямнічае сьмерці Жданава ў 
1948 г., якога інтэлектуальныя й аргані- 
зацыйныя здольнасьці найбольш легі- 
тымавалі на гэтае становішча, былі вы- 
ключанымі з палітбюра найоліжэйшыя 
ягоныя прыяцелі Вазьнясенскі й Кузь- 
няцоў, перайшло галоўнае кіраўніцтва 
й уплывы ў палітбюры да Маленкава, 
Хрушчова, Молатава й Бэрыі. 


ПАД ЗНАКАМ НОВАЕ ПЯЦІГОДКІ 


Асобным пункам парадку дня партый- 
нага зьезду будзе зацьверджаньне но- 
вага пяцігодняга гаспадарскага пляну, 
які абыймае 1951-1955 гады. Згодна гэ- 
тага пляну ўся прадукцыя Савецкага 
Саюзу павінна падняцца ў 1955 г. на 709/9 
у параўнаньні з 1951 годам. Вытварань- 
не прадукцыйных сродкаў мае ўзрастаць 
штогодна на 1377, а кансумпцыйных -- 


“на 119/0. 


Дзеля забясьпечаньня гэтых дасягнень- 
няў павінна быць. згодна дырэктываў, 
павялічана не 909/о усё будаўніцтва, а 
патрэбныя на гэта кошты ў ваднэй трэй- 
цяй маюць быць заашчаджаныя зь леп- 
шай калькуляцыі, павышэньня прадук- 
цыйнасьці працы й зьніжэньня Ко- 
штаў матарыялу. Выдайнасьць савец- 
кага работніка мае быць павялічана на 
5Б09/е у індустрыі, на 55“/е9 у будаўніцтве 
й на 407/9 у земляробстве. 

Такое вялізарнае павялічэньне пра- 
дукцыі на працягу пяці гадоў як і па- 
вышшэньне ў сярэднім на 50'/9 прадук- 
тыўнасьці працы савецкага нявольніка 
будзе дасягнутае, зразумела, шляхам 
далейшага закабаленьня працоўных і 
збольшанага вызыску іхнае працы. Пэў- 
не-ж дзеля гэтае мэты будуць прыня- 
тыя новыя пастановы аб павялічэньні 
партыйнай дысцыпліны, каб змусіць 
увесь партыйны апарат больш сурова й 
безаглядна кантраляваць і дабівацца 
посьпехаў ува ўсіх галінах вытвор- 
часьці. 

Не падлягае найменшаму сумліву, што 
новы пяцігодні плян будзе перадусім 
накіраваны на павялічэньне прадукцыі 
ваеннага значэньня, на выраб сталі, ву- 
Гля й нафты. Трэба верыць, што гэты 
плян будзе выкананы. Затое нельга па- 
верыць у павялічэньне кансумпцыйнай 
прадукцыі (мяса на 909/9, масла й рась- 
лінных тлушчаў на "0?/0, віна на 1009/е, 
піва на 809/69 і прадметаў найвялікшай 
роскашы кажнага савецкага грамадзя- 
ніна -- гадзіньнікаў -- на 1009/9). Гэтыя 


працэнты падаюцца, каб заахвоціць пра- 
цоўных да больш выдайнай працы, так 
як рабілася гэта падчас кажнай пяці- 
годкі. Бо калі-б усе тыя працэнты, у 
якіх, паводля афіцыйных дадзеных, ме- 
ла расьці кансумпцыйная прадукцыя, 
былі ўзапраўднасьці выконваныя, дык 
у Савецкім Саюзе ўжо даўно быў-бы 
ўзапраўдны рай. А там-жа, як ведама, 
увесь час жахлівае пекла галіты, голаду 
й вызыску непасільнае працы. 

Хаця шыбкае павялічэньне савецкай 
прадукцыі ваеннага значэньня абазна- 
чае далейшае насіленьне агрэсыўных 
плянаў СССР, але, калі параўняць яе з 
прадукцыяй ЗІЦА, дык астаецца яна 
вельмі далёка ззаду. Гэтак спэцыялісты 
ад савецкіх справаў газэты «Нью Ёрк 
Таймс» Гарры Шварц аблічыў, што са- 
вецкая прадукцыя новай пяцігодкі будзе 
мець уі955 годзе толькі траціну таго, 
што прыпадала на аднаго жыхара ЗІЦА 
ў 1951 годзе. 

Цікавыя тады будуць некаторыя ліч- 
бы. І так Савецкі Саюз плянуе дабыць 
у 1955 г. 3375 мільёнаў тонаў вугля, тым- 
часам як ЗІЦА дабылі ўжо ў 1951 годзе 
523 мільёнаў тонаў. Зялеза й сталь, ас- 
наўная сыравіна для ваеннай прадук- 
цыі, якую плянуе мець СССР у 1955 год- 
зе, дык яна будзе на палавіну меншай, 
чымсьці ў ЗІЦА было ў 1951 г. Найгорш 
прадстаўляецца сытуацыя ў савецкай 
нафтавай індустрыі, дзе запраектаваная 
на 1955 год прадукцыя будзе выносіць 
толькі адну чацьвертую амэрыканскай 
прадукцыі ў 1951 годзе, а запраектава- 
ная на 1955 год прадукцыя электраэнэр- 
гіі будзе выносіць толькі 409/9 сяньняш- 
няй прадукцыі ЗІЦА. 

Для крытычнага стану савецкага аў- 
тамабільнага транспарту служыць факт, 
што прадукцыя цяжкіх і лягкавых аў- 
тамашынаў, заплянаваная на 1955 год, 
выносіць толькі дзесятую часьць сянь- 
няшняй прадукцыі ЗІПА. Калі навет Са- 
веты свой плян выканаюць, дык на 
1.000 жыхароў будуць яны мець толькі 
2 самаходы, тады, калі ЗША ў мінулым 
годзе мелі іх 43. 

ж 

Ня гледзячы на нізкія ў параўнаньні 
з ЗІЦА паказьнікі савецкай ваеннай 
прадукцыі, факт астаецца фактам, што 
гэтым загроза вайны яшчэ не памян- 
шаецца. У той час, калі ЗША будуць 
ваяваць тэхнікай, Саветы будуць гэта 
рабіць мільённымі масамі прымітыўна 
ўзброеных жаўнераў. Чарговы зьезд 
партыі й пастановы, што будуць на ім 
прынятыя, нічога добрага ані для пад- 
савецкіх людзей, ані для вонкавага 
сьвету ня суляць. Савецкія грамадзяне 
пападуць у яшчэ жахлівейшы стан ня- 
вольніцтва, вызыску й галіты, а для 
вольнага сьвету яны абазначаюць боль- 
шае насіленьне загрозы агрэсыі, а на 
першы пачатак завастрэньне халоднай 
вайны. Хаця ёсьць пэўным, што Мален- 
каў у сваім дакладзе будзе гаварыць з 
уласьцівым камуністычным заправілам 
цынізмам аб далейшай мірнай палітыцы 
Савецкага Саюзу. 

Алесь Крыга 
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Земляробства й сялянстваурбССР Крэмль разьлічвае на слабасьць 


(Працят) 


ПАЛАЖЭНЬНЕ СЯЛЯНСТВА 


Калгас Кірава меў звыш аднаго 
мільёна рублёў прыбытку. У допісе ад- 
нак адразу папярэджваецца, што «знач- 
ную частку» затрымана на «непадзель- 
ны Чюнд». Магчыма шмат каму ня ве- 
дама, што цяпер у калгасах, па выка- 
наньні ўсіх забавязаньняў, затрымоў- 
ваецца частка чыстага даходу на «не- 
падзельны фонд». «Зьвязда» падала, 
што ў вадным з калгасаў Дунілавіцхага 
раёну затрымана на гэты фонд 200 000 
рублёў, а ў іншым 240 000. З гэтага ві- 
даць, што калгас Кірава не разьдзяліў 
на працадні таксама вялікую суму гро- 
шаў. Калгасьнікі таму дасталі шмат 
менш, як гэта можна было спадзявац- 
са з прыбыткаў. Гэтыя грошы былі 
выдзеленыя на «разбудову гаспадаркі». 
У запраўднасьці аднак купляецца ляг- 
кавая машына, як гэта было ў Дуніла- 
віцкіх калгасах. Набываюцца творы 
Сталіна й Леніна ў калгасную бібліятэ- 
ку ў к. Кірава ды ўводзяцца, падобныя 
гэтым, іншыя «паляпшэньні». 


У допісе з калгасу Кірава няма коль- 
касьці працадзён, вырабленых у калга- 
се. Сярэдні аднак калгасьнік ня можа 
вырабіць у год болей, як 300 працоўных 
будніх дзён, якія астаюцца па адлічэнь- 
ні розных бальшавіцкіх сьвятаў. За гэ- 
тыя 300 дзён калгасьнік у кал. Кірава 
Аршаншчыны дастаў у 1951 г. 450 клг. 
збожжа, 900 клг. бульбы й гародніны ды 
толькі 390 рублёў грашыма. На самую 
ежу трэба для працуючага чалавека ля 
200 кг. збожжа й 300 кг. бульбы, ня 
ўлічваючы непрацаздольнай сьм'і і дзя- 
цей. А чым выкарміць кабана ці купіць 
сала? За што купіць абутак, вопратку, 
зытун ці ініцыя патрэбныя рэчы? З гэ- 
тага заработку трэба яшчэ падпісаць 
дзяржаўную пазыку. Сёлета плян дзяр- 
жаўнай пазыкі прадбачыў 30 мільярдаў 
рублёў. За восем дзён падпісваньня 
атрымана 35712 374000 руб. («Зьвязда» 
за 10.5.52). Так-жа й беларускі кал- 
гасьнік аддаваў «дабравольна» на дзяр- 


жаўную пазыку свой месячны зарабо- 
так. 
Паніжэньне заработку  калгасьніка 


атрымліваецца й дзякуючы гандлёваму 
манаполю ў Савецкім Саюзе. Хаця 
быццам існуюць вольныя калгасныя 
рынкі, але ў гэтым годзе яны ўжо шмат 
больш абмежаваныя, чымсьці ў міну- 
лых паваенных гадох, а цэны зьніжа- 
ныя да агульна дзяржаўных. Там ся- 
лянства абдзіраецца першы раз пры 
здаваньні ўраджаю за адумысную ца- 
ну, а другі раз дзякуючы нізкай цане на 
рынку за ягоныя прадукты -- праца- 
дзённыя кіляграмы, заашчаджаныя ад 
яды. Тэарэтычна быццам тут няма 
зьдзірства, таму што калгасьнік дастае 
па нізкай цане так-жа й патрэбныя для 
сябе тавары. У запраўднасьці аднак 
гэтак ня ёсьць, таму што тавары апа- 
даткоўваюцца як на прадпрыемствах, 
гэтак і ў крамах. Толькі земляроб ня 
можа падняць цаны за свае вытвары. 
Усе іншыя вытваральнікі абавязаны 
даць даход дзяржаве. Цана выводзіцца 
з сабекошту й з дадатку на даход дзяр- 
жаве. Селянін такім чынам плаціць два 


разы дзяржаве, тады як іншыя працоў- 
ныя толькі ў сваіх «налогах». 


З так малога заработку нельга пра- 
жыць чалавеку. Таму раней ці пазьней 
калгасьнік змушаны красьці. Вялікія 
кары й засуды ня могуць паўстрымаць 
галоднага чалавека ад здабываньня 
ежы. Добры бацька ня можа ня ўкрась- 
ці для сваіх дзяцей. Адсюль зладзейства 
пераходзіць у навык кажнага калгась- 
ніка. Калгасьніцкае зладзейства бязу- 
моўна абмяжоўваецца пераважна да 
дробязяў, каласкоў. Гарадзкое зладзей- 
ства пераходзіць у запраўдныя, добра 
арганізаваныя «хаўтуры». «Зьвязда» па- 
дае гісторыю таварыства «Пчала» ў 
Менску, у якой, пару здатнікаў, патра- 
піла зарабіць па 10000 рублёў і справа 
ня выйшла-б на яў, каб ня жаднасьць 
аднаго з урадаўцаў, які дамагаўся яшчэ 
пару тысячаў, але ўжо не ад таварыст- 
ва, але ад гораду. Падобна ў Гомельш- 
чыне нейкі Ліфшыц праводзіў вымену 
зялеза на сена ў калгасах і сабраў у 
год каля 3000 рублёў зь некалькі кал- 
гасаў за прадаваньне вызначанага ім 
зялеза з дадатковай платай паза гра- 
шыма. 


З гэтых некалькі прыкладаў відаць, 
што праступнасьць, выкліканая сучас- 
ным ладам у Беларусі, абмяжоўваецца 
ня толькі да сялянства. Лад змушае лю- 
дзей вучыцца злачынства. Наступае ў 
сувязі з гэтым маральнае звырадненьне 
насельніцтва, а галоўна сялянства, якое 
мае горшыя магчымасьці зарабляньня, 
чымсьці іншыя працоўныя. Новы закон 
загадвае выкідаць з калгасу тых, што 
ня вырабяць 100 працадзён у годзе. А 
такое выключэньне раўназначнае ізь 
сьмерцю, бо такі чалавек ня знойдзе 
нідзе ні жыльля ні працы. Над ім ня 
зжаліцца навет МВД і ня вышле ў Сі- 
бір. Ягонае палажэньня горш раскула- 
чанага. 


Справа жыльля для беларускага ся- 
лянства зьяўляецца таксама вялікім пы- 
таньнем. Шмат будынкаў зьніштожыла 
вайна. Панамарэнка свайго часу загадаў 
ставіць калгасныя цагельні. Цэгла, ад- 
нак, зусім не разьвязвае, а наадварот -- 
пагоршвае будаўніцтва пры адсутнасьці 
цэмэнту, вапны, дзерава й зялеза. Пяр- 
шынство ў будаўніцтве бязумоўна мелі 
калгасныя гаспадарскія будынкі. Жы- 
вёла не магла стаяць на дварэ. Чалавек- 
жа больш вытрывалы ад жывёлы, да 
таго расавай, і менш цэнны. Наступнай 
справай было перасельваньне вёсак у 
галоўнае калгаснае сяло, што адбыва- 
лася ў сувязі з узбуйненьнем калгасаў. 
Для гаспадараньня шмат выгадней мець 
работнікаў у вадным асяродзьдзі, дзе 
разбудоўваюцца галоўныя ўладжаньчі 
вялікай таспадаркі. У прэсе часта па- 
даецца аб адбудове зьнішчаных вёсак, 
але заўсёды з зацемкай аб калгасным 
клюбе, школе, кіраўніцтве калгасу. Хі- 
ба ў калгасе Кірава ня будзе аж сгм 
калгасных кіраўніцтваў, хаця столькі-ж 
Злучана ў гэтым калгасе вёсак. Таму 
там, дзе зьнішчана шмат вёсак, адбу- 
доўваецца толькі адна для цэлага кал- 
гасу. Палітыка тут падобная да право- 
джанае палітыкі ў дачыненьні да саду 
ў калгасе Кірава: старых дрэваў не ча- 


(Заканчэньне) 


ён будзе паслугоўвацца толькі тады, 
калі вораг будзе ім на столькі нутрана 
зслаблены, што ўжо найменшы ўдар 
можа прывесьці да перамогі. 


БАЗА ЧЫРВОНАЕ СТРАТЭГІІ 

Гэтае настаўленьне да вайны, абапёр- 
тае на прынцыпе карысьці, асабліва 
цяжка зразумець немцам. Але яны па- 
вінны старацца зразумець гэта. Гэта 
ёсьць чорна на белым сказана самым 
Ленінам і Сталінам. І на гэтым базуец- 
ца ўся камуністычная стратэгія. Больш 
таго, гэты пагляд і дачыненьні да вай- 
ны мае свае глыбокія карані ў расей- 
скай гісторыі. Маршал ІЦапачнікаў, які 
быў шэфам генэральнага штабу чыр- 
вонай арміі да сваей сьмерці ў 1943 го- 
дзе, у сваей кнізе «Над Віслай», у якой 
пісаў аб нешчасьлівай для Саветаў вай- 
не супраць Польшы ў 1920 годзе, вель- 
мі ясна гэта выразіў. Ён, між іншым. 
пісаў: 

«Паражэгьне ў 1920 годзе не павінна 
быць прыпісванае слабасьці чырвонае 
арміі й дрэннаму ўзбраеньню, але было 
яно вынікам недастатковай рэвалюцыя- 
нізацыі Польшчы. Мы пераацанілі разь- 
меры рэвалюцыі, што тады пачыналася 
ў Польшчы. Палажэньне ў Польшчы ня 
спрыяла тады нашай афэнзыве супраць 
гэтага краю». 

Іншымі словамі, Крэмль тады зрабіў 
адну памылку. Ён уважаў, што Поль- 
шча зьяўляецца больш  падмінаванай, 
чымсьці было гэта ў запраўднасьці, і 
перадчасна на яе напаў. "Такую самую 
памылку ён зрабіў у 1939 годзе ў «Фін- 
ляндыі. Выглядае, што такія памылкі 
робіць ён лёгка. Таму што датычыцца 
заходніх саюзнікаў, дык яны не павін- 
ны памяншаць у вачох Саветаў сваей 
цяперашняй станоўчасьці, адзінства Й 
аа 
паюць, 
месцы. 

Перабудова калгасьнікаў у галоўны 
калгасны асяродак падчыркваецца леп- 
шымі магчымасьцямі здабыць лягчэйшы 
й добра платны заработак. Наяўнасьць 
электрыкі таксама прывілей вялікага 
сяла, бо газу ў БССР ня лёгка дастаць 
ці купіць. 

Скучанае ў вадно сяло 3.000 насель- 
ніцтва з гадамі будзе ператварацца ў 
гарадзкі гурт. З кажным годам калгась- 
нікі губляюць даўнія абставіны вяско- 
вага быту, мешчанеюць. У пераладж- 
-гваньні сялянскай мэнтальнасьці памагае 
радыё, клюб ды розныя білярды, ЯК у 
кал. Кірава. Пасьля работы селянін ня 
сядзе на прызьбе й ня будзе гаварыць 
з суседзямі, але мае лепшыя магчы- 
масьці пагрэцца ўзімку ў добра аграва- 
ным клюбе з музыкаю, танцамі й па- 
добнымі іншымі ўцягваньнямі да сутыку 
з прапагандай. Моладзь першая згубіць 
сваю сялянскасьць. Зь зямлёю будзе 
людзей лучыць толькі праца, да таго 
моцна спэцыялізаваная, манатонная. 

Ператварэньне сялянства ў работніц- 
тва адбываецца й у галіне працоўнай ве- 


(Заканчэньне на 4 балоне) 


але новыя садзяць у вадным 


праціуніна 


гілы, але пры кажнай акалічнасьці іх 
дэманстраваць яшчэ болей з мэтаю, каб 
паўстрымаць Крэмль ад яшчэ аднэй па- 
добнай памылкі. 

Ці быў калі-небудзь Сталін мацней 
справакаваны, як зрадай і непаслух- 
мянасьцю Ціты, якія зусім пакрыжавалі 
ягоны стратэгічны плян і прынесьлі Са- 
вецкаму “Саюзу вялікі маральны ўдар? 
Рэакцыя Крамля на гэтую правакацыю 
заключалася толькі ў тым, іцто Крэмль 
прыгразіў непасрэднымі контрамврамі -- 
рухамі сваіх войскаў. Гэтыя пагрозы 
былі праўдападобна прадпрынятыя Ў 
надзеі, што ад іх заваляцца муры Еры- 
хону. 

Яны аднак не заваліліся й Крэмль 
нічога болей ня прадпрыняў. Ён аднак 
не адважыўся ўжыць сілы супраць 
Югаславіі й абвесьціць вайну Ціту, бу- 
дучы амаль што ўпэўненым, што гэтая 
вайна ня выклікала-б яшчэ сусьветна- 
га канфлікту. Але такая вайна не вяла 
да мэты на далёкую адлегласьць. Ад гэ- 
тае мэты ён не адступіў, хоць для яго- 
нага прэсьціжу ўдар Ціты быў вельмі 
балючы. 

І яшчэ ўсюды вераць, што камуні- 
стых можна справакаваць да прысьпе- 
шанага дзеяньня. Спачатку многія гэ- 
так думалі, зусім ня гледзячы на неза- 
пярэчны факт, што сталінізм у сваей 
тэорыі як і ў дасюлешняй практыцы 
базуецца на здаровым вырахаваньні, У 
імя якога ён навет ахвяроўвае цыніч- 
ным спосабам сваіх прыяцеляў і саюзь- 
нікаў. Гэтыя людзі ў падобны спосаб 
думалі, калі былі бамбардаваныя элек- 
трастанцыі над Ялю. Яны ўважалі, што 


гэты крок зьнішчыў усякія надзеі на 
перамір'е ў Карэі. 
І што-ж сталася? Узапраўды, гэтзе 


незадаваленьне на Захадзе камуністым 
выясьняла, што яны ў бамбардаваньні 
электрастанцыяў над Ялю мелі прапа- 
гандовыя страты. Але нова вынайдзены 
выпадак -- бактэрыялягічная вайна да- 
ла ім увесь прапагандовы матарыял, 
якога ў дадзены мамэнт яны патрабава- 
лі. Далёка ад таго, каб загарадзіць да- 
рогу да перамір'я, бамбардаваньне над 
ракой Ялю найвыжай прысьпешыла 
ягонае заключэньне. 

Калі камуністых нельга ськіраваць 
зь іхнай дарогі правакацыямі, дык тым 
меней можна гэта зрабіць уступкамі. 


Каб давесьці да заключэньня мірнай 
умовы з Аўстрыяй, заходнія альянты 
ўгаварылі аўстрыяцкі ўрад зрабіць 


вельмі вялікія ўступкі, якія для Савец- 
кага Саюзу маюць узапраўды вялікую 
вартасьць. Але Крэмль не хацеў і ня 
хоча ніякага мірнага дагавору з Аў- 
стрыяй. І ўсе гэтыя ўступкі былі да- 
рэмныя. 


САЮЗЬНІКІ БЫВАЮЦЬ ЦЫНІЧНА 
АХВЯРОЎВАНЫЯ 


Возьмем за прыклад Чэхаславаччыну. 
Калі хто больш, як на палавіну дарогі 
выйшаў на спатканьне камуністых, Дык 
быў гэта прэзыдэнт Бэнэш. Але ягоныя 
вельмі далёка пасунутыя ўступкі й яго- 
ная нязвычайная цярплівасьць не змаг- 
лі ўратаваць Чэхаславаччыны. Крэмль 


жадаў татальнага панаваньня ў Чэха- 
славаччыне і гэтага дабіўся. Адзіным, 
што магло-б яшчэ ўратаваць гэты край, 
быў-бы доказ станоўчасьці й сілы на 
баку Захаду. Але гэты доказ ня быў 
ужыты. 

Калі мы з гэтых прыкладаў нічога 
не навучымся, дык будзе гэта абазня- 
чаць, што мы нічога ня можам наву- 
чыцца зь гісторыі. Як я ўжо гаварыў 
нельга ані справакаваць ані ўціхачі- 
рыць камуністычнай філязофіі. Яны ад- 
кідаюць вайну не з маральных маты- 
ваў; але прыступаюць да яе выключна 
ў тым выпадку, калі зьяўляюцца пэў- 
нымі, што яе лёгка будуць магчы 
выйграць. Так як Амэрыка цяпер ёсьць 
супраць камуністых, яны не зьяўляюц- 
ца пэўнымі яе наагул магчы выйграць. 

Калі для іх агрэсыя ёсьць некарыс- 
най, яны зьяўляюцца міралюбнымі. Ка- 
лі-ж карысьці выдаюцца быць па іх- 
ным баку, зьяўляюцца яны да немагчы- 
масьці нахабнымі. Калі яны пэўныя 
мэты, да якой можа прывесьці па най- 
карацейшай дарозе лёгка выйграная 
вайна, нічога ня можа тады іх ад гэта- 
га паўстрымаць. Ніхто ня ўмее лепей 
за іх інсцэнізаваць інцыдэнтаў і права- 
кацыяў. Калі яны зьяўляюцца перака- 
начнымі, што вайна ня прынясе ім лёс- 
кага выйграшу, нічога тады да вайны 
іх ня змусіць, ня выключаючы навет 
непасрэднага нападу на іхныя станові- 
шчы. 


ІЛЮЗЫІ «ДАБРАДУШНЫХ ДЭМА- 
КРАТАЎ» 


Уся мараль зусім відавочная. ІЦто дз- 
тычыцца праблемы, як паступаць з ка- 
муністымі й ці магчыма ўзьдзейваць на 
хі пры помачы дэмакратычных дасяг- 
неньняў, дык вынырае пагляд на гэтую 
справу дабрадушных дэмакратаў заход- 
няй Эўропы (падобна як заглядаліся пе- 
рад імі ведамыя сацыялдэмакраты ўс- 
ходняй Эўропы, якія сяньня зьяўляюц- 
ца ўжо мёртвымі або недалёка аддале- 
нымі ад сьмерці). Тут мусім запытацца 
самых сябе: як наагул ёсьць магчымым 
надзеіцца мець дачыненьне Зь людзьмі, 
якія для дасягненьня сваей мэты паслу- 
гоўваюцца хвальшам і абманам, як най- 
вялікшымі аргумэнтамі?  Паслухайма, 
што гаварыў Ленін у справе супрацоў- 
ніцтва зь небальшавікамі: 

«...Толькі тады можна перамагчы 
магутнага праціўніка, калі натужыць 
усе сілы й грунтоўна, уважна, старан- 
на і спрытна выцягваць для сябе ка- 
рысьць з кажнай найменшай трэшчы- 
ны пад сваім праціўнікам, з кажнай 
супярэчнасьці паміж буржуазыяй роз- 
ных краёў..., калі мы выкарыстаем 
кажную нагоду зрабіць для сябе саюзь- 
ніка, навет у тым выпадку, калі гэты 
саюзьнік будзе няпэўны, хісткі, умоў- 
ны і ненадзейны....» 

Натуральна, існуе магчымасьць гута- 
рыць з Крамлём. Сталін быў навет за- 
ключыў саюз Зь Гітлерам. Раней ці 
пазьней будзе ён змушаны гаварыць з 
заходнімі альянтамі. Але толькі тады, 
калі мы будзем дастаткова сільнымі Й 
задзіночанымі. 








Др. ЯН СТАНКЕВІЧ 
пры ўчасьці 
АНТОНА АДАМОВІЧА 


Некаторыя групы словаў 
беларускае мовы 


(Працяг) 


Гэты, гэны, той; гэтні, такі; гэтак, гэ- 
нак, так; гэтта, гэнам, тут, там; гэтуль” 
кі, гэнулькі; адгэтуль, адгэнуль, адтуль 
або стуль; дагэтуль, дагэнуль, датуль. 

З прыведзеных словаў тыя, што ма- 
юць у васнове гэт- (гэты, гэт'кі, дагэ- 
туль і інш), ужываюцца ў дачыненьні 
да таго, што блізка ў прасторы або ў 
часе. Тыя, што маюць ў васнове част- 
ку гэн- (гэны, гэн'кі, гэнакі і г. д.) -- У 
дачыненьні да таго, што ў прасторы або 
ў часе далёка або прынамсі далей суп- 
роць першых. А ўсе іншыя (той, такі, 
так і інш. пад) -- калі выразна не па- 
казваецца, але кажыцца агульна. 

Прыклады: Мы сядзім ля гэтага ста- 
ла, а яны ля гэнага. Хто мяняе, у таго 
хамут гуляе. 


Гэткія нашыя дзеці. За гэн'кі дом із 
гнільля дзёр ты грош апоіцні. «ЖА- 
ЛЕЙКА». Які целеш, такі клін, які 
бацька, такі сын. Л. Хто пад'еў ракоў -- 
такоў; хто ня еў ракоў -- такоў. ВОЙШ. 

Я пішу гэтак, а ня гэнак. Скажаш 
слова тэтак, дык ёй перайначыць, каб 
гэнак сказаў, скажаш тэнак, дык ізноў 
блага. ВОЙШ, Пішам так, як нам за- 
гадалі. 

Мы пісалі гэтта, а ён чытаў гэнам. 
Там добра, дзе нас няма. 

Я гэтулькі скасіў, а наш сусед гэнуль- 


кі. Заплаціў за каня толькі, колькі пра- 
сілі. 

Адгэтуль (прыкладам, дзе мы стаім) 
пачынаецца нашая сенажаць і цягнецца 
ажно вун дагэнуль. Адгэтуль (ад гэтае 
часіны) будзем накш рабіць. Адгэтуль 
пачынаецца наш лес і цягнецца дагэ- 
нуль, Адгэнуль (прыкладам, ад гэнае 
зрады) пачалося ў нас ліха. Касілі да- 
туль, дакуль скасіць згадзіліся. Дагэ- 
туль было ў нас добра, пакуль мы жылі 
сваім жыцьцём. Стуль прыехалі, скуль 
выехалі. 


Гэтак паказаныя займеньнікі й пры- 
слоўі ўжываюцца па ўсей Беларусі -- 
зь вельмі малымі мясцовымі выняткамі, 
асабліва на ўзьмежжах. Запісаныя яны, 
між іншага, у пав. ВАЛ., ВЯЛ. АШ, 
ІГ., БАРН., МЕН. 


Яшчэ колькі прыкладаў з мастацкае 
літаратуры: Усяго пакрысе знойдзеце 
вы гэтта, Пры сасе, пры касе забрана 
За лета. «ШЛЯХАМ ЖЫЦЬЦЯ». Гэнам 
граюць, гэтта скокі Вырабляюць 
узяўшысь у бокі. А. ГАРУН: «МАТЧ- 
ЧЫН ДАР» -- «КАНЕЦ ПАЎЛЮЧОН- 
КА». 

М. «до сих пор» адказвае беларускае 
дагэтуль, пркл.: Ёсьць у мяне хацінка 
дагэтуль неабжытая нікім. КУЛЯШОЎ: 
У ЗЯЛ. ДУБРОВЕ, 50. 

Гэткі й гэн'кі ў некаторых мясцовась- 


шц 





цях народнае мовы ўжываюцца із за- 
хаваньнем а (гэтакі, гэнакі). 

Побач із гэтта кажацца тут, але ў 
больш агульным сэнсе. Але ў сувязі з 
гэнам ня можна сказаць тут, а трэба 
сказаць гэтта. Заміж і побач з гэтта, 
бывае, кажацца гэзьдзе й восьдзе, але, 
сказаўшы іх, ня выпадзе ўжыць гзнам, 
а, пры патрэбе, кажацца гэндзе, вундзе, 
вунака. 

Ад дагэтуль і дагэнуль утварыліся 
прыметнікі дагэтулешні й дагэнулешні 
із значэньнем, адпаведным прыслоўям, 
зь якіх яны паўсталі. 

Словам «той» і «такі» працістаўляецца 
так-жа «сёй» і «сякі», але ў сучаснай 
мове гэтыя словы ўжываюцца адно па- 
рамі, даючы разам адценьне неазнача- 
насьці (падобна да маскоўскае чась- 
цінкі «кой», «кое»), пркл.: той-сёй га- 
вора (з: м. кое-кто говорит), тое-сёе 
возьмем із сабою, такія сякія рэчы 
(«кое-какие веіци»). Таксама й сяк-так 
(хх м. «кое-как»),) там-сям («кое-где), 
тады-сяды («кое-когда»). 


грамадзянства, 
гра- 


грамадзтва, 
грамадзянскасьць, 


Грамада, 
грамадзкасьць, 
мадзейскасьць, 

1. Слова «грамада» (націск на -да) пе- 
радае паймо, абазначанае памаскоўску 
словам «мир» або «обіцина». Як апошняе 
слова, яно абазначае просты збор раў- 
напраўных і самастойных асобаў у іх- 
ным сужыцьці. 

2. Наватвор «грамадзтва», што ня дужа 
даўно зьявіўся ў нашай мове, выяўляе 
ўжо вышшую, у прыраўнаньні З «гра- 
мада», ступеню зборнасьці (што выказ- 
ваецца суфіксам -сетва, падобна, як 
мяшчанства, сялянства й інш... РГра- 
мадзтва адказвае м. «обіцество», п. 5зро- 
Іесгейзіўо, ояд1, рабіісгпоёе. 

3. Слова «грамадзянства» выводнае не 
ад «грамада» беспасярэдна, але ад «гра- 
мадзянін» (2: м. «гражданин», обуугаіе)), 


а дзеля таго абазначае тое, што м. «граж- 
данство», п. обучаіеізіхо. 

Менаваным прадметнікам будуць ад- 
казваць гэткія прыметнікі: грамадзкі і, 
хіба, грамадавы (абодва ад «грамада»), 
яны адказваюць м. «обіцинный», гра- 
мадзкі (да «грамадзтва») м. «обіцествен- 
ный», п. зроіестгпу; грамадзянскі (да «гра- 
мадзянства») м. «гражданский», П. 
оруха'еізКі. 

Ад прыведзевых прыметнікаў паўста- 
нуць гэткія абстрактныя прадметнікі: 
ад «грамадавы» -- грамадавасьць («об- 
іцинность»), ад «грамадзкі» -- грамадз- 
касьць («оцественность», п. вроіес?побс), 
ад «грамадзянскі» -- грамадзянекасьць 
(«гражданственность»). 

У народнй мове здаралася чуць яцічэ 
адно слова, выводнае ад «грамада» 
грамадзейскі ў значэньні м. «обіцитель- 
ный», значыцца любячы быць у гра- 
мадзе, у таварыстве. Яго можна пры- 
няць так-жа ў мову літаратурную. Вы- 
воднае ад «грамадзейскі» будзе грама- 
дзейскасьць -- «обіцительность». 


Граць, гуляць. 

Граць, граньне можа быць толькі на 
музычным інструмэнце (граць на йск- 
рыпцы, цымбалах і г. д.). 

Гуляць, пагуляць, згуляць маюць гэт- 
кія значэньні: 

1. Нічога не рабіць, быць не занятым. 
Хто перабірае ды часта мяняе, у таго 
заўсёды хамут гуляе. МАРЦ, Калёсы 
гуляюць мае. НСЛ. 125. 

2. Забаўляцца. Дзеці гуляюць. АР. 

3. Гуляць у якую гульню. Гуляць У 
ляскаўкі. НСЛ. 125. Гуляць у яшчура. 
АР. Згуляць вясельле. Там-жа. 

4. Гуляць у карты. ВОЙШ.; НСЛ. 125. 

5. Гуляць у тэатры (драму, камэдыю). 

б. Як правінцыянальнае, значыць 
«скакаць». Гуляць лявоніху, юрку, кад- 
рылю. ВОЙШ. 


Прадметнікі гульня й гулі маюць зна- 
чэньні, адказваючыя значэньням выш- 
менавачых дзеясловаў. 

Пагулянка значыць “тое, што 1). м. 
«развлечение», п. гоггууКа. Ты думаў ла- 
зу круціць, дык гэта так сабе, пагулян- 
ка табе. ЛНЧ. 27. Нас кліча адвячорак 
на пагулянку КУЛЯШОЎ -- У ЗЯЛ. ДУ- 
БРОВЕ, 50. 2). м. «перемена» (між лек- 
цыяў), п. рап2га (між лекцыяў). Дзяцей 
пусьцілі на пагулянку. ВОЙШ.;, АР. 


Хусьце, адзежа, адзетак, 
уборы, прыборы, рызьзё. 

Хусьце. Кашуля (або сарочка), нага- 
віцы, насатка (м. «носовой платок»), 
ручнік, абрус або настольнік, -- гэта ўсё 
хусьце. Да хусьця належыць так-жа ху- 
сьце пасьцельнае, як посьцілка, насоў па 
коўдру і інш. Замест хусьце можна 
ўжываць яшчэ хусты, але гэта значыць 
яшчэ шмат хустаў (хусткаў). Слова «ху- 
сты» ў менаваных значэньнях запісана 
ў АШ. ля Крэва, «хусьце» паміж інша- 
га кажацца ў СК. і ВАЛ. Слова порце, 
пашыранае ў Л., мае тое значэньне, што 


вопратка, 


хусьце. 
Хусьце, хусты, порце накладаюць і 
ськідаюць. 
Адзежа. АР. або адзетак. АР. -- гэта 


камізэлька, кулёк (м. куртка), мары- 
нарка (м. «пиджак»), верхнія нага- 
віцы, спадніца, хуста, блюзка і пад. У 
Віцебшчыне замест адзежа, кажацца 
яшчэ адзецьце. НК. 

Адзежу, адзетак, адзецьце адзяюць і 
зьдзяюць. У адзежу адзяюцца і з ад- 
зежы разьдзяюцца. 

Вопратка або апраніха -- гэта пальто, 
бурнос, сьвітка, насоў на кажух, хутра 
й пад. 

Вопратку або апраніху апранаюць, ап- 
ратуюць і распранаюць, апранаюцца і 
распранаюцца. 

Уборы. Харошая адзежа й вопратка, 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 


Ма з5 (114) 





Земляробства й сялянства у БСС 


ды. Мэханізацыя, замацаваньне за тры- 
валымі брыгадамі, ды спэцыялізацыя ў 
брыгадзе навершываецца цяпер веліччу 
калгасу. Калі ў малым калгасе просты 
калгасьнік меў яшчэ нейкую магчы- 
масьць ініцыятывы, дык у вялікім кал- 
гасе яна зьменшылася адваротна-пра- 
парцыянальна да ступені збольшаньня 
калгасу. Іншая справа, што наагул баль- 
шавіцкі лад забівае ўсякую прадпрый- 
мальнасьць шляхам ініцыяваньня яе з 
Масквы. Але некаторыя дробныя спра- 
вы ды ініцыятыва былі магчымыя на 
месцы. Прыкладам, саджэньне саду на 
тым ці іншым узгорку, выпас на той ці 
іншай траве й пад. Цяпер гэтыя, здава- 
лася-б, дробныя справы, ўжо адходзяць 
далёка ад калгасьніка. Ён ператвараец- 
ца ў простага салдата вялікай калгаснай 
арміі. Ён павінен рупіцца толькі аб да- 
ручаную яму матыку, касу ці карову й 
адказваць за яе галавой. За ўвесь-жа 
калгас адказвае старшыня, аграном, заа- 
тэхнік. Засяроджаньне й цэнтралізацыя 
кіраўніцтва заўсёды й усюды параліжа- 
вала прадпрыймальнасьць людзей. Таму 
бальшавіцкі лад, а галоўна калектыві- 
зацыя й узбуйненьні калгасаў, накіра- 
ваныя на зьнішчэньне прадпрыймаль- 
насьці сялян. Паніжае іхную, і так ня 
высокую, грамадзкую актыўнасьць, пе- 
ратварае іх у грамаду рабоў. 


Палажэньне сялянства ад пачатку ка- 
лектывізацыі ня было зайздросным. 
Узбуйненьне калгасаў і далейшае ўма" 
цаваньне іх статуту трывала й напоры- 
ста вядзе да зьменшаньня іх волі, за- 
работку, затым ніштожыць маральна й 
грамадзка. Калішні гаспадар, змушаны 
да самастойнага думаньня й змаганьня, 
зьмяняецца з кажным днём у вабадран- 
ца бяз собскай волі й долі. Вечны го- 
лад, вечнае спадзяваньне на магчы- 
масьць ужо цяпер не паправы пала- 
. жэннья, але лепшай нагоды ўкрасьці- 
такія зьмены ў палажэньні сучаснага 
беларускага калгаснага сялянства. 

У саўгасах розьніца не вялікая. Тыя 
самыя абставіны парабка вялікіх дамэ- 
наў калішніх абшарнікаў, але заработак 
параўнаўча яшчэ ніжэйшы. Усё сяляч- 
ства, як такое, перабудоўваецца ў ра- 
ботніцкі пралетарыят. 


Вялікія калгасы лёгка забясьпечыць 
у партыйнага прапагандыстага-агітата- 
ра. Лепш ліквідаваць самастойнае ду- 
маньне сялян. З 10.000 калішніх стар- 
шыняў калгасаў астаецца цяпер толькі 
траціна. Зьменіцваецца затым і гэтая 
правадырская частка земляробаў. Ста- 
рыя гаспадары выміраюць, а новыя ў 
калгасных абставінах і пры калгаснай 
спэцыялізацыі ня вывучваюцца, не на- 
растаюць. Для меншых гаспадарак па- 
трэбныя былі гадунцы ніжэйшых і ся- 
рэдніх земляробскіх школаў. Для вялі- 
кіх узбуўненых калгасаў лягчэй можна 
дастаць акадэмікаў. Ніжэй і сярэдня 
асьвечаныя гаспадары-земляробы стано- 
вяцца з кажным годам непатрэбныя ў 
БССР. Іх высылаюць і яны «самі едуць» 
у іншыя рэспублікі, дзе яшчэ асьвета 
насельніцтва ня выйшла із стану пры- 
мітыўнасьці й патрэбныя калянізатары. 
Наагул цяпер ніжэйшых земляробскіх 
школаў няма ў БССР, затое мноства 
школаў з вузкай спэцыялізацыяй 
трактарыстых, пчаляроў, наватараў шаў- 


(Заканчэньне) 


каводзтва і пад. ІЦколы Ф.З.О. (Фаб- 
рично-Заводское Обучение) у запраўд- 
насьці прыгатаўляюць толькі работнікаў 
дпя гарадзкіх прапрыемстваў, для МТС, 
але нікога для гаспадараньня. 


ШТО ЧАКАЕ БЕЛАРУСКАЕ СЯЛЯН- 
СТВА Ў БУДУЧЫНІ? 

Бальшавікі шмат гавораць аб каму- 
нізме й сацыялізме, а яшчэ больш аб 
«раі», які мае настаць у недалёкай бу- 
дучыні. У запраўднасьці-ж беларускае 
сялянства будзе зьмененае ў гарадзкое 
работніцтва. Доўга аднак будзе ўтрыма- 
ны калгасны статут і замацаваньне кал- 
гасьніка за калгасамі. Праўна быццам 
ёсьць наадварот: калгасная зямля за- 
мацаваная за калгасамі, а калгасьнікі 
зьяўляюцца сябрамі-супольнікамі й соб- 
сьнікамі калгасаў. 

Утрыманьне калгаснага статуту й 
сканцэнтраваньне земляробскай працы ў 
вялізарных калгасах зьяўляецца вельмі 
на руку бальшавіком. 

Кажнае прадпрыйманьне й прадпры- 
емства мусіць мець: зямлю, працу, пры- 
лады працы й прадпрыймальнасьць. Бяз 
гэтых чатырох дзейнікаў ня можа быць 
ніякага вытвараньня. Паняцьце зямлі 
расьцягваецца на ўсе прыродныя маг- 
чымасьці -- на тое, што дае прырода. 
Працу даюць людзі. Прылады ствара- 
юцца дзякуючы заашчаджанай людзкой 
працы ў розных машынах, рэчыве, гро- 
шах. Усе гэтыя тры дзейнікі вытварань- 
ня (прадукцыі) мусяць быць злучаныя 
прадпрыймальнікам, які дае ініцыяты- 
ву -- прадпрыймае, а галоўна нясе ры- 
зыку. У земляробстве рызыка асабліва 
вялікая, таму што даход залежны вель- 
мі шмат ад надвор'я, якое нельга прад- 
бачыць ані зьмяніць. Апрача таго да- 
ходзіць рызыка збыту, як і перахавань- 
НЯ. 

Ува ўсіх прадпрыемствах сьвету 
прадпрыймальнік пакрывае рызыку й 
атрымлівае заработак. Вельмі часта 
прадпрыймальнік зьяўляецца собсьні- 
кам прыладаў вытворчасьці, а пры- 
намсі іхнай часткі. А ў калгасах 
прадпрыймальнік ёсьць толькі праўна 
собсьнікам прыладаў вытворчасьці й 
зьяўляецца працаю. На справе аднак 
плян дзеяньня й усё прадпрыйманьне 
вядзе дзяржава, а калгасьнік-праца па- 
крывае рызыку. Які-б ня быў ураджай 
у калгасе, дзяржава атрымае свае па- 
стаўкі й падаткі. Плян мусіць быць вы- 
кананы. Пры дрэннай каньюнктуры кал- 
гасьнікі дастануць меней за працадзень. 

Бессаромнасьць бальшавікоў пасуну- 
лася нат да таго, што прадпрыймаль- 
насьць акрадае працу на сродкі вытвор- 
часьці (прылады) шляхам адкрытага за- 
трымліваньня вялікай часткі даходу на 
«непадзельны фонд». Як добра й шмат 
праца не рабіла-б і як вялікія ня бы- 
лі-б яе вынікі, яна заўсёды дастане 
столькі, сколькі захочацца прадпрый- 
мальнасьці. Праца ня можа ніякім спо- 
сабам, як толькі кражаю, здабыць сабе 
лепшы заработак. 

Магчымасьць утрыманьня працы й да- 
ходнасьці на жаданым узроўні пры ад- 
сутнасьці рызыкі прыносіць бальшаві- 
ком вялізарную карысьць коштам ся- 
лянства. Таму бальшавікі ніколі не зра- 
куцца калгасаў і не заменяць калгаснай 
сыстэмы на ніякі іншы лад у земля- 





робстве. Будуць толькі павялічваць вы- 
датнейшае вытвараньне й ператвараць 
калгасы ў запраўдныя вытворні збож- 
жа, мяса, сыравінаў. Будзе пасьлядоў- 
нае пераходжаньне на адумысьніцтва 
(спэцыялізаваньне) ды будуць асягвацца 
іншыя спосабы эфэктыўнасьці й выдай- 
насьці работніцкай працы. 

Заработак калгасьнікаў ня будзе па- 
вялічаны, а іхны дабрабыт будзе па- 
дыймацца ці апускацца ў залежнасьці 
ад таго, сколькі бальшавікі захочаць за- 
ашчадзіць з выдаткаў на збраеньне й 
падрыўную дзейнасьць заграніцай. Раз- 
будова гарадоў і калгасных мястэчак з 
часам давядзе да поўнай электрыфіка- 
цыі калгасаў. Мэханізацыя зьменшыць 
фізычную ручную працу, а магчыма й 
гадзіны працы, што прынясе большы 


заработак адносна затрачанага часу. 
Устрымаць разбудову дабрабыту насель- 
ніцтва ня ўдасца нат бальшавіком. 


Людзкасьць у найгоршых умовах стала 
папраўляе сваё бытаваньне. Пазнаюцца 
новыя магчымасьці й выгады ды йдзе 
бязупыннае змаганьне за іх здабыцьцё. 
Ужо само толькі адгароджаньне ад ін- 
шага сьвету зьмяншае магчымасьць на- 
сельніцтва пазнаваць новыя выгады й 
да іх імкнуцца. Яно змушае трываць на 
тым узроўні, які астаўся па бацькох ды 
самым зь сябе вышукваць новыя палеп- 
шаньні. Як ведама, такі працэс вельмі 
павольны й працаёмны. 

На заканчэньне варта ўспомніць пра 
нацыянальны бок справы. Сялянства 
было галоўным жаралом беларускасьці 
насельніцтва. Калектывізацыя, як та- 
кая, у васнаўным мала яшчэ зьмяніла 
абставіны дзеля ўтрыманьня сваей на- 
цыянальнасьці. Аднак сучаснае ску- 
чаньне ў калгасныя клюбы, а галоўнае 
прысутнасьць заўсёды прапагандыстых- 
маскалёў у ВССР, а высыланьне бела- 
рускіх актывістых У «брацкія» рэспуб” 
лікі, дзеіць у кірунку абмаскаленьня. 
Калі яшчэ да гэтага дадаць дзейнасьць 
школаў ды новых правапісаў мовы, ся- 
лянства знаходзіцца цяпер пад моцным 
узьдзейваньнем русыфікацыі. 

Палажэньне, аднак, ня ёсьць вельмі 
чорнае. 'Тое, што ўбіваецца прапаган- 
даю, ёю таксама можна й выбіць. Па- 
трэбная аднак будзе вялікая работа й 
вялікая натуга для гэтага выбіваньня. 
Узьдзейваньне бальшавікоў на сялян- 
ства ня ёсьць ужо такім вялікім, як на 
гарадзкое насельніцтва, перадусім інтэ- 
лігенцыю й людзей, што знаходзяцца 
пры ўладзе й маюць лепшыя ўмовы 
жыцьця. А. Гарыгляд 





АДЫЙШЛІ НА ТОЙ СЬВЕТ 
БЕЛАРУСЫ: 


1. Федзюшын Уладзімер, стары эмі- 
грант із Случыны, які жыў у лягеры Ў 
Фэльдафінгу, памёр 7. 8. 1952 г. на 60- 
ым годзе жыцьця, асіраціўшы жонку 
Марылю. 

2. Варанішча Анатоль зь Віленшчыны 
памёр у чэрвені 1952 году ў лягеры 
Фэльдафінгу, асіраціўшы двое дзяцей 


і жонку Надзю. 
Вечны супакой іхным душам! 


БАГАСЛУЖЭНЬНІ ДЛЯ БЕЛАРУСАЎ 
ЗУ МЭЛЬБУРНЕ 

Дзякуючы стараньням Управы Згуо- 
таваньня Беларусаў у Вікторыі (Аўстра- 
лія) Царкоўны Камітэт Украінскай 
Праваслаўнай Аўтакефальнай Царквы 
згадзіўся, каб кажную першую нядзелю 
месяца адпраўляліся багаслужэньні для 
праваслаўных беларусаў, якія будуць 
адбывацца ў украінскай праваслаўнай 
царквы пры Баасха 5, М. Р.У. 

Багаслужэньні будуць адбывацца а 
10-ай гадз. раніцы. За нястачай бела- 
рускага сьвятара ў Мэльбурне багаслу- 
жэньні згадзіліся адпраўляць мясцовыя 
ўкраінскія сьвятары. 

Усе беларусы, пражываючыя ў Мэль- 
бурне й аколіцах, заклікаюцца навед- 
ваць багаслужэньні ў кажную нядзелю, 
а асабліва тады, калі яны прызначаныя 
на малітву за наш народ і Бацькаў- 
шчыну. 

БЕЛАРУСКАЯ ПРАВАСЛАЎНАЯ . 
ЦАРКВА Ў СЫДНЭІ 


Стараньнем Яго Праасьвяшчэнства 
архіяпіскапа Сяргея -- галавы Бела- 
рускай Праваслаўнай Аўтакефальнай 


з 


Царквы й вернікаў зарганізаваны пер- 
шы беларускі праваслаўны прыход на 
прадмесьці Сыднэю. Набажэнствы адбы- 
ваюцца кажнай нядзелі з удзелам Яго 
Праасьвяшчэнства ерхіяпіскапа Сяргея, 
настаяцеля прыходу а. Зелінскага й 
другіх духоўнікаў. Беларуская царква 
мае ў Аўстраліі ўсе правы, належныя 
кажнаму веравызнаньню. Для інфарма- 
цыі аўстралійскіх беларусаў падаём ад- 
рас царквы: Гіуетрооі, 100 Могратре- 
Іапа 5й. М.Р.Ч“. 








БУДУЙМА БЕЛАРУСКУЮ 
ПРАВАСЛАВНУЮ ДЗУТАКЕФАЛЬНУЮ 
ЦАРКВУ 
Дарагія Браты Беларусы ў Канадзе 

й ЗША! 

Калі мы апынуліся разам зь Белару- 
скай Аўтакефальнай Царквой, на нас 
ляжыць абавязак будаваць Яе. 

У каго яшчэ ня згасла слова Божае, 
уступайце ў рады Яе будаўнікоў. Хто 
жадае служыць Богу, нашай роднай 
Беларускай Аўтакефальнай Праваслаў- 
най Царкве й нашаму Беларускаму На- 
роду, падавайце заявы на студыі тэалё- 
гіі. 

Па бліжэйшыя інфармацыі зьвяртац- 
ца да: 

Тне Веап еў Тресіоду 5!. Апагех” 5 Со!!еве. 
259 СіштсА Ахе. 
Ч/іппіреа. Мап. Сапаза. 


Заявы можна пісаць пабеларуску. 


ШУКАЮЦЬ 


Брата Сьцяпана й Братаву Анастазію 
Бухловых, а так-жа й знаёмых зь вёскі 
Сарыбаўка, Буда-Кашалёўскага раёну 
Гомельскай акругі шукае брат Трафім 
Бухлоў. Весткі слаць на адра: 

62, Вафіперат бітееі, Эшту Із, Зуёпеу, 
АцзітаІіа. 


Братоў Язэпа й Аляксандра Отулец- 
кіх, народжаных у вёсцы Руднікі Ка- 
рэліцкага раёну Баранавіцкай акругі, 
падобна пражываючых у Нямеччыне -- 
шукае сястра Аўгеня Галецкая. 

Весткі на адрас Адміністрацыі «Баць- 
каўшчыны». 














у каторую ўбіраюцца, ідучы ў госьці, 
на вясельле, у царкву, убіраюцца ў 
сьвята, -- гэта ўборы (м. «наряды»). У 
ўборы ўбіраюць, убіраюцца. 

Прыборы. Харошы пояс, касьнікі, ан- 
таляжы або брыжы (“з м. «кружева»), 
пацеркі, брансалеты, вянкі і пад. 
прыборы (м. украшение, п. огдоБу). 
Прыборамі прыбіраюць, прыбіраюцца. 
Прыбор, прыборы бываюць розныя, імі 
так-жа прыбіраюць хаты і шмат чаго 
іншага. Хто прыбірае, той прыбіраньнік, 
прыбіраньніца. А тая, іцо аглядаецца Ў 
хаце (делает уборку в избе, в домаш- 
нем обиходе, п. зрігаіа) будзе вогляд- 
ніца. 

Рыза -- гэта царкоўны ўбор у сьвя- 
тароў усходняга абраду ды ўсялякі ка- 
валак тканіны (як старой, так і новай, 
як таннай, так і дарагой), каторы ня 
ёсьць якой-колечы цэласьцю. Прыкл.: 
Старая кашуля парвалася на рызы, а 
новай няма за што купіць. ВОЙІШ. 

Зборнае рызьзё: Пашукай рызьзя яко- 
га на полкі. НСЛ. 562. Кубел із розным 
рызьзём. ЛНЧ. 22; АР. 

Зьм. рызка, рызачка: Харошую рызку 
палажыла кума. НСЛ. 563. Тонкую на- 
метку дала на рызачку. Тм. 

Адз. рызіна, зьм. рызінка: Якая была 
рызіна і тую на гарэлку заставіў. НСЛ. 


562. Дай хоць рызінку ёй. -- Ані рызін- 
кі ня маю. "Тм.; АР. 

Рызман -- м. «тряпка, лоскут», "п. 
раігап, Іасітап. АР.; ЛНЧ. 81; 

рызьнік -- 1). гандляр, скупляючы 


рызьзё. АР.; 2). ручнік з прышытымі на 
канцы анталяжамі (брыжамі). 


Далоў, далавах, далоўе; вонках, вон- 
кі, звонку, знадворку. 

Прыслоўе далоў працістаўляецца пры- 
слоўю «ўверх». Гэтак, прыкладам, у па- 
верхавым доме можна йсьці, падыймац- 
ца ўверх і можна зьверху спушчацца 


(зыходзіць, зьбягаць) далоў (м. «вниз», 
п. падо)). 

З каня далоў -- значыць заскочыць 
із каня. Таксама і ў жыцьці адныя лю- 
дзі й народы йдуць наперад, падый- 
маюцца ўверх, а другія спушчаюцца да- 
лоў, упадаюць. 

Прыклады: Здыймі далоў із столу 
ўсё. НСЛ. 139; Пастаў далоў кадачку. 
Тм.; Гара з плеч далоў. ЛНЧ. 23; Ну!-- 
крыкнуў Калістрат -- і пацягнуў яго 
далоў за хвост шынэлі. ДЗД 53. 

Дальшае значэньне слова «далоў» 
блізкае да значэньня слова «вон» і ад- 
казвае м. «долой». Пркл.: Далоў з майго 
двара! НСЛ. 130; Далоў цара! Далоў ка- 
муністых! 

Зьменшанае ад далоў ёсьць далоўку. 
Дзіцё далоўку лезець. НСЛ. 139. 

«Далоў» запісана ў ВАЛ., ВЯЛ., БР. 
ДЗ. ІМСЬ., У ЧАРНІГАЎІЦЧЫНЕ (РСБ. 
142) і ў ВЯЛІС. (ВЕЛ. КУЗ.). 

Далавах адказвае на пытаньне дзе? і 
працістаўляецца прыслоўю «ўверсе». Гэ- 
ЗзЫбя- 


так, хто спусьціцца (зьляціць, 
жыць, зыйдзе) далоў, той будзе дала- 
вах. Зьменшанае ад «далавах» ёсьць 


далоўцах, пркл.: Далоўках ляжам. НСЛ. 
139. 4: .. 

«Далавах» запісана ў БР. і ДЗ. імк- 
неньні завісьлі на вольхах, імкненьні 
ляглі далавах. ДУБ. 

Замест «далавах» ёсьць долех. ВАЛ.і 
доле НЗ. (ПНЗ. 29). 

Далоўе. Усё тое, дзе можа быць «да- 
лавах», абазначаецца адным словам 
«далоўе». Ведама, далоўе бывае рознае 
-- зямля, вада, дно вады, памост і пад. 
«Далоўе» запісана ў ВЯЛ., ДЗ. і БР. 

Вонках (з: м. «вне», п. 2еупайч?) праці- 
стаўляецца словам «унутры», «у ся- 
рэдзіне». Гэтак, можна быць у хаце, у 
месьце, у краю, у гаспадарстве і можна 
быць вонках (хаты, места, краю, гаспа- 
дарства). 





Прыклады: Вада вонках. Ня дурэй, 
вонках будзеш. 

Уступлюся за тату, будуць біць, 

Уступлюся за мілага, вонках быць. 
(Усе тры з НСЛ. 66). 

Вірны гук вандруе вонках. ДУБ. 

Дзьве людзкія грамады пачалі й вя- 
дуць сьмяротную бойку. Вонках ня ста- 
неш ад іх. ЗСД. 304. «Вонках» запісана 
яшчэ ў ДЗ. І ў старой літаратуры часта 
ўжываецца, між іншага ў Скарыны. 

Вонкі (ПНЗ. 29) -- на двор. Пркл.: 
Дзеці ірвуцца вонкі. 

Навонкі (- м.наружу, п. пазгечтаіт) 
працістаўляецца словам «унутр, у ся- 
рэдзіну». Гэтак канцы бэлькі могуць вы- 
ходзіць навонкі хаты. Можна быць да 
когось навонкі добрым, а ў еэрцы таіць 
злосьць. Гаспадарства навонкі можа вы- 
глядаць моцным, хоць унутры яго то- 
чыць рак дэмаралізацыі. 

Звонку (“ извне, п. 7 рога, 22еўтай?) 
адказвае на пытаньне скуль? і праці- 
стаўляецца словам «з нутра, ізь сярэ- 
дзіны». Пркл.: Звонку дым чхаець У Ха- 
ту. НСЛ. 199. У ваднастайнасьць мар- 
коты ўбіваюцца звонку не гарманіч- 


ныя... гукі. ДЗД. 149. 

Знадворку. Блізкое значэньнем да 
«звонку» ёсьць «знадворку», яно мае 
болей абмежанае, вушшае значэньне. 


Гэтак, штось можа быць звонку гаспа- 
дарства, краю, места, сяла, але сьцены 
будуць ізь сярэдзіны пабеленыя, а 
знадворку шаляваныя. Беларуская хата 
знадворку выглядае шэрай, але ў сярэ- 
дзіне чыста й хораша. «Знадворку» 
можна казаць толькі там, дзе ёсьць 
двор, значыцца толькі ў дачыненьні да 


будынкаў. 


Даволі, дастатны, -асьць. 
Ёсьць прыслоўе даволі ““ м. достаточ- 
но, п. Чозізіестпіе), але ў нашай мове лі- 
таратурнай нямашака дагэтуль прымет- 


ніка й прадметніка, адказваючых пры- 
слоўю даволі, бо «дастатковы», як і 
«канчатковы» маюць характар творана- 
га жаргону. Дзеля таго зьвернем увагу, 
што побач із заможны ёсьць достатны 
(Адзельск Ск.) таго-ж значэньня, ёсьць 
дастатак достаток, зажиточность. 
ШСЛ. (Жыве чалавек у дастатку. СТ.), 
у гумарыстычнай песьні знаходзім іда- 
статы (У майго таты вялікі дастаты: 
тры курыцы дойныя, пятух на ацялень- 
ні). А ў Аль Кітабе на б. 206 знаходзім: 
Калі ў посьце вашым у чым-колечы 
недастатная рэч найдзецца,“адаку (сло- 
ва арабскае, значыць «падарак убога- 


му» -- Я. С.) хто аддасьць, выпаўняцца 
тыя недастаткі. 
Значыцца, недастатны У“ м. недоста- 


точный, п. піеДозіаіесгпу, дык м. недоста- 
точность, п. піед4озіаіес2побС, будзе адказ- 
ваць бел. недастатнасьць, а м. достаточ- 
ный, -ость, п. Чозізіес2ву, -обё -- бел, 
дастатны, дастатнасьць, прыслоўям-жа 
«не- і до-статочно», п. піе- і Чо-5іаіес2піе 
-- дегэтуль ужываныя недаволі, даволі, 
Прыкл.: Хто-бы меў із голаду ўмерці, 
будзе есьці, але недаволі, Спадар Бог 
адпусьціць. Аль Кіт. 686. 

У м. і п. мовах ад «достаточный», (о- 
з(аіестпу ёсьць і прыслоўі «достаточно», 
«(Чо5ізіестпіе», а ў мове беларускай іх 
нямешака й няма ў іх патрэбы, бо ў бе- 
ларусаў ім адказваюць даволі, недаволі, 
а м. «довольно», п. Чоб5ё адказваюць бе- 
ларускія досыць, досіць, дос, до (усе ча- 
тыры маюць тое самае значэньне). 

Як відаць з вышпрыведзенага, неда- 
статак з м. недочет. Гэта-ж значэньне 
мае недалік. НСЛ. 330. Тут недалік У 
грашох ёсьць вялікі. Тм. недалічыць, 
-гцца “- недосчитать, -ся. Тм. "Тут я 
грыўні недалічыўся. "м. недалічаны 
недосчитанный. Тм. Недалічаныя гро- 
шы далажыць трэба. Тм. 


гт а: 
(Далей будзе) 


Р Беларусы ў Аўстраліі 


ЛЕКЦЫІ Ў МЭЛЬБУРНЕ 

Дзякуючы руплівасьці Ўправы Згур- 
таваньня Беларусаў у Вікторыі быў :а- 
ладжаны цыкль лекцыяў зь беларуса- 
веды, гісторыі, геаграфіі, фізыкі й ма- 
тэматыкі. Лекцыі адбываюцца згодна з 
гары ўстаноўленага пляну. І так 18. “. 
52 студэнт мэльбурнскага ўнівэрсытэту 
сп. М. Андрэйчык прачытаў лекцыю на 
тэму «Аб атамнай энэргіі», 27. “. 52 п. 
праф. М. Нікан меў лекцыю на тэму: 
«Аб эвалюцыі ў прыродзе», а сп. А. 
Калодка на тэму -- «Некаторыя важ- 
нейшыя мамэнты зь гісторыі й геагра- 
фіі Аўстраліі». Сп. У. Каралюк прачы- 
таў 1. 8. 52 дзьве лекцыі з галіны матэ- 
матыкі. У нядзелю 10. 8. 52 сп. А. Ка- 
лодка прачытаў лекцыю: «Уступ у гі- 
сторыю Беларусі», а паэта Алесь Салз- 
вей «Аб Паўлюку Бахрыме й паэме Та- 
рас на Парнасе». Дня 15. 8. 52 сп. У. 
Каралюк меў дзьве лекцыі таксама з 
галіны матэматыкі. 

Узрастаючая калькасьць прысутных, 
жывая дыскусыя пасьля кажнай лек- 
цыі сьведчаць аб зацікаўленасьці імі 
мясцовых беларусаў. А. Маханеўскі 
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7 ЗЬМЕНЕНА ЦАНА КНІЖКІ 


У сувязі з тым, што друк і брашуроў- 
ка «Новай Зямлі» каштавалі трохі та- 
най, чымсьці мы раней аблічалі, кан- 
чальныя цэны за «НОВУЮ ЗЯМЛЮ» 
для паасобных краінаў наступныя: 
ЗІДА -- З даляры, 

Канадзе -- 3 даляры, 
Аўстраліі -- 15 шылінгаў, 
Аргентыне --. 15 пэзо, 
Ангельшчыне -- 10 шылінгаў, 
Францыі -- 400 франкаў, 
Бэльгіі -- 150 франкаў, 
Нямеччыне -- 10 марак, 

Для безработных беларусаў Ня- 
меччыны -- 2 маркі. 

У іншых краінах раўнавартасьць 
3 амэрыканскіх даляраў. 

Перасылка аплачваецца дадаткова. 

Выпісваць у Нямеччыне трэба з Ад- 
міністрацыі «Бацькаўшчыны», а ўва 
ўсіх іншых краінах паводля наступнага 
адрасу: 

Рапі ОІБап, 19, Біасе Носоўуеі, 
Ііопуаіа, Веіціаце. 

Кніжка на павер ня высылаецца. 

Беларусам з паза Нямеччыны радзім, 
дзеля тэхнічнага ўспраўненьня, най- 
лепш выпісваць «НОВУЮ ЗЯМЛЮ» це- 
раз Прадстаўніцтвы «Бацькаўшчыны» ў 
дадзенай краіне, перасылаючы на іх 
належнасьць. Прадстаўніцтвы-ж з свай- 
го боку атрымаюць адпаведную коль- 
касьць эгзэмиляраў кніжкі пасьля на- 
дасланьня ўсей належнасьці на адрас 
нашага фінансавага прадстаўніка ў 
Бэльгіі. 

«НОВАЯ ЗЯМЛЯ, -- гэта адзін з най- 
выдатнейшых твораў беларускае літа- 
ратуры й яна павінна быць настольнай 
кнігай кажнага беларуса. 

Кніжка надрукаваная на добрай па- 
перы, з прыгожай вокладкай і абыймае 
249: ХХІ балонаў. 


- 


доолепаююм 
чччччччч 


мы 
з 


ЦАНА «БАЦЬКАУШЧЫНЬ 
ПАЗА НЯМЕЧЧЫНАЙ 





1. ЗПІА 15 цэнтаў 
2. Канада 15 цэнтау 
3. Вялікабрытанія 1 шылінег 
4. Францыя 40 франкаў 
5 Аустралія : 1 шылінг 
б. Аргентына . . . 2 пэзо. 

7. Бэльгія . . . 5 франкау 


Ува усіх іншых краінах раунавартасьць 
15 цэнтаў ЗІЦФ за 1 эгзэмпляр. 


З прычыны дзвізовых абмежаваньняў 
у Нямеччыне грошы за «Бацькаушчы- 
ну» з усіх краінау паза Нямеччынай 
просім перасылаць на наступны адра:': 

Рап! ОтБапа 
19, Ріасе Ноесуег, Г.опуаіл, Веісідае. 


